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Въ настоящую минуту русское общество, болѣе чѣмъ 
когда-либо нуждается не только въ хорошихъ, изящныхъ 
и полныхъ изданіяхъ великихъ европейскихъ писателей, 
но также въ изданіяхъ дешевыхъ, доступныхъ большин¬ 
ству. Европейскія литературы давно уже пополнили этотъ 
пробѣлъ. Англичане гордятся своими' изданіями въ одинъ 
пенни, въ Германіи существуетъ «ІІпіѵегзаІ-ВіЫіоіЬек». 
во Фрапціи <ВіЫіоіЬ<^ие паііопаіе». Польша имѣетъ по- 
добпое-же изданіе Вислицкаго. Предпринимаемая нами биб¬ 
ліотека должна пополнить этотъ пробѣлъ въ русской ли¬ 
тературѣ. Въ составъ ея войдутъ, между прочимъ, про¬ 
изведенія слѣдующихъ писателей: Альфіе'ри, Аристофанъ, 
Д’Аламберъ, Аретино, Беккаріа, Боккачіо, Берне. Брен- 
тано, Боркъ, Бланъ (Луи), Вольтеръ, Вольнэ. Верньо. 
Гольдони, Гоббсъ, Гольбахъ (баронъ), Гизо, Гельвецій^ 
Дидро, Декартъ, Дантъ; Демосеенъ.«Демуленъ (Камиллъ), 
Имнерманъ, Кальдеронъ, Красинскій, Казоть, Казанова. 
Курье (Поль-Луи), Кондорсэ, Корнелѣ, Ламенэ, Муръ. 
Морусъ, Монтескье, Мирабо, Маккіавели. Лесажъ, Лес¬ 
сингъ, Ла-Боэти, Ла-Врюйеръ, де-Мэстръ (Ксавье и Жо¬ 
зефъ), Мабли, Мариво. Марлоу, Мицкевичъ, Пеллвко, 
Плавт ь. Попе, Пиронъ, Петроній, Паскаль, Пассекъ (ноль- 
скій писатель XVII столѣтія), Раблэ, Рюскянъ. Расинъ,- 
Руссо (Жанъ-Жакъ), г-жа Роланъ, Ренанъ, Рихтеръ 
(Жанъ-Поль). Словацкій, Светоній. Скаронъ. Седэнь. 
Стернъ, Свифтъ, Сервантесъ, Сталь (г-жа), Тацитъ. Тен¬ 
нисонъ. Тассони, Тьеръ, Фесколо. Фоссъ, Флоберъ, Цице¬ 
ронъ, Шериданъ, Эразмъ, я многіе другіе. Каждое произ¬ 
веденіе будетъ сопровождаться обстоятельной біоірафиче- 
кой статьей, съ объясненіями,^» комментаріями. По мѣрѣ 













подавленнымъ, смиренно-христіанскимъ, много вздыхаю¬ 
щимъ о любви. Это второй періодъ Фихте, который здѣсь 
мало занимаетъ насъ. Вся его система подверглась самымъ 
страннымъ измѣненіямъ. Въ то самое время онъ напи¬ 
салъ «Назначеніе человѣка» — сочиненіе, которое фран¬ 
цузы перевели недавно. Къ тому- же времени относится 
написанное въ томъ-же духѣ: «Наставленіе къ достиженію 
благоденственной жизни». 

Само собой разумѣется, что Фихте, какъ человѣкъ 
упрямый, никогда не хотѣлъ сознаться въ этомъ вели¬ 
комъ переворотѣ, происшедшемъ въ немъ. Онъ утверж¬ 
далъ, что философія ёго все та-же, и только выраженія 
ея измѣнились и улучшились. Онъ также доказывалъ, 
что натуръ-философія, возникшая тогда въ Германіи и 
вытѣснившая идеализмъ, была, въ сущности, совершенію 
его система, и что его ученикъ, Іосифъ Шеллингъ, кото¬ 
рый отъ него отдѣлился и ввелъ эту новую философію, 
только измѣнилъ термины и растянулъ его прежнее уче¬ 
ніе утомительными дополненіями. 






ЗАМКНУТОЕ ГОСУДАРСТВО 


XI о с е я т-ід; еніе. 

Его превосходительству, прусскому Го¬ 
сударственному министру, господину фонъ- 
Струэнзеэ. 

Ваше превосходительство позволитъ мнѣ, по обычаю 
прежнихъ писателей посвященій, изложить передъ Вами, 
мои мысли о цѣли и вѣроятномъ успѣхѣ этого сочиненія 
посвящаемаго мною вамъ, какъ выраженіе моего благого¬ 
вѣнія къ вамъ.—Казобонъ объясняется безъ стѣсненія, 
съ Генрихомъ IV объ изученіи древнихъ и объ обыкновен¬ 
ныхъ предразсудкахъ въ введеніи къ его изданію По¬ 
либія. Позвольте и мнѣ. ваше превосходительство, безъ 
стѣсненія, на виду публики, объясниться на счетъ от¬ 
ношенія теоретическихъ политиковъ кь практическимъ. 

Во всѣ времена послѣдніе предоставляли первымъ 
право высказывать свои мысли объ учрежденіи и управ¬ 
леніи государства, хотя, впрочемъ, эти теоретическія со¬ 
ображенія не принимаются, обыкновенно, ими къ свѣдѣнію 
и считаются утопіей. Должно согласиться также, что 
издавна дѣлаемый спекулятивнымъ политикамъ упрекъ 
въ непосредственной неисполнительности ихъ пред¬ 
ложеній основателенъ, хотя это не можетъ служить у пре- 



комъ теоретикамъ, дѣлающимъ такія предложенія; они 
живутъ въ идеальномъ мірѣ и сами признаютъ это или 
показываютъ своимъ дѣломъ. Какъ въ ихъ мысляхъ гос¬ 
подствуютъ порядокъ, послѣдовательность и опредѣлен¬ 
ность, такъ предписанія ихъ годятся для предположен¬ 
наго и созданнаго ими состоянія дѣла, на которомъ ука¬ 
зывается дѣйствіе общаго правила, какъ на ариѳмети¬ 
ческомъ примѣрѣ. Практическій политикъ не находитъ 
предположеннаго состоянія, а совершенно другое. Нѣтъ 
ничего удивительнаго, . поэтому, что ему не пригодны 
предписанія, которыя для него и не разсчитаны. 

Однако-же, философъ, когда онъ считаетъ науку не 
пустою игрой, а серьезнымъ дѣломъ, никогда не при¬ 
знаетъ и далее не предположитъ абсолютной неиспол¬ 
нимости своихъ предложеній: онъ несомнѣнно могъ-бы, въ 
противномъ случаѣ, употребить свое время на что-нибудь 
болѣе полезное, чѣмъ на признанную имъ самимъ игру 
понятій. Онъ будетъ утверждать, что его чисто теоре¬ 
тически установленныя требованія, правда, непосредствен¬ 
но неисполнены, но въ своей высшей всеобщности при¬ 
ложимы ко всему, хотя ве къ данному опредѣленному 
порядку, они должны быть отодвинуты, по его мнѣнію, 
на извѣстное разстояніе для того, чтобы дѣйствительно 
осуществить ихъ. Какъ при извѣстности общаго отношенія 
сторонъ и угловъ въ треугольникѣ не опредѣлены еще 
ни одна дѣйствительная сторона или уголъ въ данномъ 
полѣ, а приходится, напротивъ, прилагать еще то здѣсь, 
то тамъ масштабъ для точнаго познанія,—такъ и въ 
этомъ случаѣ. Но зато черезъ познаніе общаго отноше¬ 
нія получается возможность опредѣлить все остальное 
путемъ простаго разсчета безъ дѣйствительнаго приложе¬ 
нія масштаба. Это дальнѣйшее опредѣленіе установлен¬ 
ныхъ въ теоретическомъ государственномъ правѣ общихъ 
принциповъ совершается, по моему мнѣнію, въ наукѣ, 
которую я называю политикою и которой понятіе я 
далѣе установлю. Она точно также есть дѣло спекуля¬ 
тивнаго философа, какъ таков а г о (что практическій 
политикъ можетъ быть въ тоже время и спекулятивнымъ 




и что случается также и обратное—само собою понятно). 
Упрекъ въ неисполнимости и доказательство этого имѣ- 
ли-бы большее значеніе по отношенію къ сочиненію поли - 
тическому, чѣмъ по теоретическому государственному 
праву. Правда, и политика, по моему мнѣнію, насколько 
она наука, а не практика, тоже исходитъ не изъ идеи 
въ данномъ дѣйствительномъ государствѣ, такъ какъ по¬ 
литика не бываетъ какая-нибудь общая, а напротивъ, 
особенная для Англіи, Франціи, Пруссіи и, кромѣ того, 
для этихъ государствъ политика 1800 года, политика 
осени 1800 года и т. д.,—а скорѣе ихъ идеи объ об¬ 
щемъ состояніи, которое свойственно было-бы напримѣръ 
государствамъ великой европейской республики въ эпоху 
ея основанія. Практическій политикъ все-же прилагаетъ 
такимъ образомъ хоть въ нѣкоторомъ отношеніи общее 
правило къ отдѣльному случаю, и въ каждомъ отдѣль¬ 
номъ случаѣ прилагаетъ его нѣсколько иначе. При этомъ 
слѣдовательно, общіе принципы не такъ у лее далеки отъ 
приложенія. 

Еслибы, согласно этой идеѣ, политика основательно, 
съ точнымъ познаніемъ современнаго положенія, выработа¬ 
лась на твердыхъ, государственно-правовыхъ принципахъ 
и съ вѣрными выводами изъ послѣднихъ, то она, по мо¬ 
ему мнѣнію, могла-бы показаться безполезною только со¬ 
вершенному эмпирику, который не довѣряетъ никакимъ 
общимъ представленіямъ и никакому соображенію, а только 
непосредственному опыту, и отвергъ-бы ее у же потому, что 
она не фактъ, а только понятіе и разсчетъ фактовъ, однимъ 
словомъ, потому что она не исторія. Такой политикъ имѣетъ 
только въ запасѣ своей памяти извѣстное число случаевъ 
и удавшихся мѣропріятій, другими испытанныхъ въ этихъ 
случаяхъ. Что-бы ему не представилось, онъ сейчасъ ду¬ 
маетъ объ извѣстныхъ ему казусахъ, и поступаетъ, какъ 
поступали политики до него, изъ которыхъ каждый 
вызывалъ прежнихъ изъ могилъ, наполняя, такимъ 
образомъ, свой вѣкъ дѣлами прошедшаго времени и 
составляя свою жизненную карьеру изъ клочковъ са¬ 
мыхъ различныхъ людей, безъ прибавки чего-нибудь 
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съ своей стороны. Такого политика нужно-бы только 
спросить, кому-же подражали тѣ, которыхъ мѣропріятія 
онъ одобрилъ и принялъ, и какъ они сами разсчитывали 
при одобреніи ихъ. на предшедшій опытъ или на сообра¬ 
женіи? Нужно-бы также напомнить, что все, что теперь 
старо, было когда-то новымъ, что человѣческій родъ въ 
послѣднія времена вовсе ужь не такъ опустился, чтобъ 
ему остались только память и способность подражанія. 
Нужно было-бы ему показать, что въ жизни человѣчес¬ 
каго рода очень многое измѣнилось безъ его содѣйствія 
и даже противъ его желанія, измѣнилось такъ, что воз¬ 
никли совершенно новыя, въ прежнихъ вѣкахъ едва мы¬ 
слимыя и едва приложимыя жизненныя правила. Можно-бы 
по этому поводу сдѣлать назидательное и историческое 
изслѣдованіе по вопросу, болыне-ли зла внесено было въ 
міръ смѣлыми нововведеніями, или-же лѣнивымъ покоемъ 
на старыхъ, уже неприложимыхъ и недостаточныхъ по¬ 
нятіяхъ. 

Удовлетворяетъ-ли настоящее сочиненіе сейчасъ упо¬ 
мянутымъ требованіямъ основательнаго политическаго из¬ 
слѣдованія, — объ этомъ самому автору не судить. Въ 
виду его главной идеи, сдѣлать экономическое государ¬ 
ство замкнутымъ, какъ и юридическое, и въ виду рѣши¬ 
тельныхъ средствъ къ этой цѣли устраненія міровой моне¬ 
ты и замѣны ея экономически, подъ государственнымъ мѣ¬ 
роломъ цѣнности авторъ понимаетъ, конечно, что ни одно 
государство, непринужденное къ этому, не захочетъ при¬ 
нять его, а при принужденіи имѣло бы отъ этихъ мѣръ 
не ту пользу, какую онѣ могутъ принести. Предложенія, 
дѣлаемыя авторомъ, не такого рода, слѣдовательно, что¬ 
бы на нихъ можно было рѣшиться, слѣдовательно они 
останутся неисполнимыми. Это ясно или неясно 
сознанное основаніе для нежеланія заключается въ 
томъ обстоятельствѣ, что Европа имѣетъ большія выгоды 
отъ торговли съ другими частями свѣта, что она поль¬ 
зуется ихъ силами и продуктами вознагражденія далеко 
несоотвѣтствующими экономической справедливости и что, 
наконецъ, каждое отдѣльное европейское государство. 
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какъ ни невыгодно его положеніе по отношенію къ об¬ 
щему торговому европейскому балансу, все-же имѣетъ кое- 
какія выгоды отъ сношеній съ остальнымъ торговымъ мі¬ 
ромъ и никогда не отказывается отъ надежды улучшить 
въ собственную пользу торговый балансъ и достигать еще 
большихъ выгодъ. Отъ всего-же этого, государство долж¬ 
но бы отказаться, еслибъ хотѣло принять предложеніе 
автора. Чтобъ устранить это основаніе для нежеланія, 
нужно-бы доказать, что такое отношеніе Европы къ ос¬ 
тальному міру, какъ не основанное на правѣ и справед¬ 
ливости, не можетъ продолжаться,—дѣло, лежащее внѣ 
границъ моихъ теперешнихъ намѣреній. Но если-бы это 
доказательство и было представлено, то тогда нашлись-бы 
'люди, которые сказали-бы намъ слѣдующее: До сей поры 
по крайней мѣрѣ, продолжаются такія международныя от¬ 
ношенія, продолжается подчиненность колоніи Метропо¬ 
лямъ, торговля рабами, и мы не доживемъ до того, 
когда все это прекратится. Позволь намъ добывать отъ 
всего этого выгоды, пока оно еще держится, когда-же 
оно будетъ уничтожено, пусть люди справляются, какъ 
съумѣютъ. Пусть тѣ и изслѣдуютъ, могутъ-ди они вос¬ 
пользоваться какими-нибудь изъ твоихъ предложеній, а 
мы не желаемъ твоей цѣли и у лее вовсе не нуждаемся, 
слѣдовательно, въ указаніи средствъ для ея достиженія».— 
Признаюсь, я не нашелъ-бы отвѣта на такія замѣчанія. 

Авторъ полагаетъ, поэтому, что и этотъ проектъ ос¬ 
танется простымъ упралшеніемъ мысли п не будетъ имѣть 
успѣха въ практической жизни, останется простымъ зве¬ 
номъ въ цѣпи вырабатываемой имъ мало по малу си¬ 
стемы. Онъ довольствуется, поэтому, только тѣмъ, что пу¬ 
бликаціей своего сочиненія можетъ дать поводъ другимъ 
къ болѣе глубокому обсужденію вопроса и, можетъ быть, 
вызоветъ полезныя и приложимыя открытія въ сферахъ, 
изъ которыхъ не хотятъ выйти. Онъ ограничивается 
вполнѣ сознательно и въ буквальномъ смыслѣ только этой 
одной цѣлью. 

Но ваше превосходительство благосклонно прійметъ 
увѣреніе въ благоговѣніи, съ которымъ я отношусь къ 
Фихте. 3 
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вамъ, какъ къ первому сановнику въ государствѣ, гдѣ я 
нашелъ убѣжище, котораго напрасно искалъ въ ос¬ 
тальныхъ частяхъ Германскаго отечества, и какъ къ че¬ 
ловѣку, котораго личныя качества мнѣ удалось замѣтить 
и оцѣнить. 


Берлинъ, 31-го октября, 1800 г. 


Авторъ. 









Объ отношеніяхъ идеальнаго (умозрительнаго) государства къ дѣй¬ 
ствительно существующему и теоріи государственнаго права къ 

политикѣ. 


Теорія государственнаго права строитъ понятіе госу¬ 
дарства соотвѣтственно понятіямъ права; причемъ обще¬ 
ство мыслится внѣ всякихъ предшествовавшихъ право¬ 
выхъ отношеній. 

Ріо люди нигдѣ не живутъ въ такомъ состояніи. Боль¬ 
шею частью, они вездѣ уже объединены какимъ-либо за¬ 
конодательствомъ, возникшимъ или случайно, или, бла¬ 
годаря ихъ заботливости. Государство застаетъ ихъ въ 
послѣднемъ фазисѣ и не можетъ вдругъ разрушить су¬ 
ществующаго уже законодательства, не‘рискуя заставать 
людей разбрестись и одичать, повредивъ своей истинной 
дѣли—созданію разумнаго государства. Слѣдовательно, 
реальное государство должно быть понято, какъ постоянное 
и непрерывное стремленіе къ достиженію государства 
идеальнаго. 

Реальное государство не можетъ ограничиться, по¬ 
добно государству идеальному, опредѣленіемъ требованій 
государственнаго права, но должно еще рѣшить, на¬ 
сколько то, что соотвѣтствуетъ этимъ требованіямъ, удо¬ 
боисполнимо при данныхъ обстоятельствахъ. 


з* 
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Если подъ политикой разумѣть искусство управ¬ 
лять государствомъ согласно вышеприведенному прин¬ 
ципу, то эта политика должна держаться какъ разъ на 
границѣ между государствомъ реальнымъ и идеальнымъ, 
и идти по пути, ведущему отъ перваго къ послѣднему 
и въ конечной точкѣ котораго стоитъ теорія государ¬ 
ственнаго права. 

Тотъ, кто пожелалъ-бы разъяснить, какимъ законамъ 
должны подчиняться оффиціальныя (ойепШсЪе) торговыя 
сношенія внутри государства, долженъ былъ-бы сначала 
рѣшить, что именно въ этихъ отношеніяхъ признается 
теоріей государственнаго права въ идеальномъ, государ¬ 
ствѣ, затѣмъ опредѣлить, что допускается обычаемъ въ 
государствѣ реальномъ, и, наконецъ, указать путь пе¬ 
рехода отъ послѣдняго къ первому. 

Считаю лишнимъ оправдываться въ томъ, что говорю 
о необходимости науки п искусства для достиженія идеала 
государства. 

Человѣкъ достигаетъ всѣхъ благъ, выпадающихъ ему 
на долю, только съ помощью своего искусства и на ос¬ 
нованіи научныхъ данныхъ. Въ этомъ его назначеніе. 

Природа даетъ ему только возможность примѣнять 
это искусство. Въ управленіи, какъ и во всякомъ дру¬ 
гомъ дѣлѣ, надо, по возможности, стараться все подво¬ 
дить подъ опредѣленныя понятія и перестать предостав¬ 
лять слѣпому случаю то, что поддается обсужденію, въ 
надеждѣ, что все какъ нибудь само собою уладится. 


Ч 






ФИЛОСОФІЯ. 


О томъ, что требуется теоріей государственнаго права въ ндеаіь 
номъ государствѣ въ области торговыхъ сношеній. 


ГЛАВА ПЕРВАЯ. 

Основныя положенія для отвѣта на этотъ вопросъ. 

Невѣрная посылка обыкновенно опровергается дру¬ 
гою, столь-же невѣрною, противоположною посылкой; 
только потомъ открывается лежащая, какъ и всегда, въ 
серединѣ истина. Такова судьба наука. 

Нынѣ достаточно опровергнуто мнѣніе, что государ¬ 
ство есть неограниченный опекунъ человѣчества, что оно 
обязано сдѣлать людей счастливыми, богатыми, здоровыми, 
вѣрующими, добродѣтельными, и, если Богу угодно, спа¬ 
сать даже души гражданъ. Но, съ другой стороны, мнѣ 
кажется, что обязанности и права государства были при' 
этомъ слишкомъ ограничены. Положеніе, что все дѣло 
государства должно ограничиваться только обезпеченіемъ 
и защитою личныхъ правъ гражданъ и охраной ихъ соб¬ 
ственности, не представляетъ ничего невѣрнаго и даже 
являлось-бы благою мыслію, если бы при этомъ, повидимому, 
не предрѣшался въ тайнѣ вопросъ существованія собст- 
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венности независимо отъ государства, которому остается 
имѣть дѣло только съ тою формою, которую оно находитъ 
уже готовою у гражданъ, не спрашивая о законахъ ос¬ 
нованія ея пріобрѣтенія. Я скажу въ противополояшость 
такому мнѣнію: назначеніе государства—сначала опредѣ¬ 
лить, что должно каждому принадлежать, ввести его во 
владѣніе его собственности и тогда охранять ее. Я 
выясню свою мысль, вернувшись къ первымъ положе¬ 
ніямъ. 


I. 

Группа людей живетъ въ одномъ и томъ-же кругѣ дѣя¬ 
тельности. Каждый индивидъ движется и дѣйствуетъ въ 
немъ, заботясь о своемъ содержаніи и о своихъ удоволь¬ 
ствіяхъ. Одинъ становится на дорогѣ другому, срываетъ 
то самое, что построилъ другой, уничтожаетъ иди упо¬ 
требляетъ для себя то, на что другой разсчитывалъ. 
Этотъ другой дѣлаетъ ему съ своей стороны тоже самое, 
и точно также поступаетъ всякій по отношенію къ каж¬ 
дому. О нравственности, справедливости нѣтъ при этомъ 
рѣчи, такъ какъ мы стоимъ на почвѣ права. Но и по¬ 
нятіе о правѣ не приложимо въ упомянутыхъ отноше¬ 
ніяхъ. Понятно, что почва, которую топчатъ, дерево, 
съ котораго снимаютъ плоды, не вступаютъ въ правовой 
споръ съ человѣкомъ, который это дѣлаетъ. Но еслибъ 
это сдѣлалъ другой человѣкъ, то спрашивается: какія 
основанія можетъ первый привести, что не всякій можетъ 
топтать ту-же почву, снимать плоды съ того-же дерева? 

При такомъ состояніи никто не свободенъ, такъ какъ 
всѣ иеограничены, никто не можетъ цѣлесообразно при¬ 
вести что-нибудь въ исполненіе и хоть одну минуту раз ■ 
считывать на существованіе исполненнаго. Такое столкно¬ 
веніе свободныхъ силъ можетъ быть прекращено только 
тѣмъ, что индивиды войдутъ въ договоръ. Одинъ 
скажетъ другому: мнѣ вредно, когда ты это дѣлаешь, и 



другой отвѣтитъ ему: а мнѣ, напротивъ, вредно, когда 
ты* это дѣлаешь. А затѣмъ, одинъ выразитъ готовность 
бросить вредное для другаго, а этотъ другой, съ своей 
стороны, тоже самое сдѣлаетъ по отношенію къ первому— 
и оба будутъ держаться даннаго слова. Тогда только 
каждый изъ нихъ имѣетъ что-нибудь собственное, 
принадлежащее ему одному, а ни въ какомъ случаѣ не 
другому, имѣетъ извѣстное право неограниченное. 

Только слѣдствіемъ такого договора является соб¬ 
ственность, только изъ него вытекаетъ право на что-ни¬ 
будь опредѣленное, преимущества, исключительныя права. 
Первоначально всѣ имѣютъ одинаковое право, т. е. ни 
одинъ человѣкъ не имѣетъ преимуществъ надъ другимъ. 
Только посредствомъ отказа со стороны всѣхъ отъ чего- 
нибудь, что согласно моему желанію я хотѣлъ-бы сохра¬ 
нить за собою, я пріобрѣтаю его въ собственность. Тотъ 
отказъ со стороны всѣхъ, и только онъ одинТ), есть ос¬ 
нованіе моего права. 

Только государство дѣлаетъ неопредѣленное количе¬ 
ство людей замкнутымъ, цѣлымъ, общностью, 
только оно одно можетъ распоряжаться относительно всѣхъ, 
входящихъ въ него, и оттого только имъ можетъ быть 
обоснована правовая собственность. Съ остальными людьми 
на земномъ шарѣ оно сносится, когда они ему стано¬ 
вятся извѣстнымъ, именемъ своихъ гражданъ, какъ госу¬ 
дарство. Внѣ государства я хотя и получаю право соб¬ 
ственности на что-нибудь посредствомъ договора съ мо¬ 
имъ сосѣдомъ, но оно имѣетъ значеніе только противъ 
этого лица, какъ его право противъ меня. Но нашъ 
договоръ не связываетъ собою третьяго лица; оно имѣетъ 
столько-же, сколько и раньше, нрава на все, что мы 
между нами называемъ своимъ, т. е. оно имѣетъ на 
иего одинаковое съ нами право. 

Я коснулся права собственности, какъ исключитель¬ 
наго права на дѣйствія, но не на вещи. И это такъ. 
До той поры, пока всѣ покойны другъ около друга, споры 
не возникаютъ между ними; только тогда, когда дѣй¬ 
ствуютъ, двигаются и работаютъ, они сталкиваются. Сво- 





бодная дѣятельность обусловливаетъ собою столкновеніе 
силъ. Поэтому она, а не вещи, есть тотъ настоящій 
предметъ, о которомъ спорящіе должны договориться. 
Собственность на предметы свободнаго дѣйствія вытекаетъ 
только и производится изъ исключительнаго права на 
самое свободное дѣйствіе. Я не усталъ-бы придумывать, 
какъ-бы мнѣ достигнуть идеальнаго обладанія на 
это дерево, чтобы никто не коснулся его и чтобъ я оди¬ 
наково удобное для меня, снялъ съ его плоды. Тогда безъ 
сомнѣнія, только я, и никто другой, сниму эти плоды и 
воспользуюсь ими, а вѣдь это все, о чемъ я забочусь. 

Такимъ отношеніемъ къ задачѣ избѣгается большое 
количество ненужныхъ тонкостей, и всѣ виды собствен¬ 
ности находятъ себѣ мѣсто въ одномъ общемъ понятіи о 
ней. 


И. 

Такимъ образомъ, вся сфера свободныхъ дѣйствій рас¬ 
предѣляется посредствомъ договора индивидовъ, и черезъ 
это распредѣленіе возникаетъ собственность. 

Но какъ должно быть сдѣлано распредѣленіе, чтобы 
оно соотвѣтствовало правовому закону, или-же достаточно 
только распредѣлять, какъ ни выпало-бы распредѣленіе? 
Посмотримъ. 

Цѣль всей человѣческой дѣятельности заключается въ 
пріобрѣтеніи возможности существованія, а на него имѣ¬ 
ютъ одинаковое право всѣ тѣ, которыхъ природа при¬ 
звала къ жизни. Распредѣленіе должно быть сдѣлано 
прежде всего, такое, чтобъ можно было существовать при 
немъ. Жить и жить давать. 

Каждый хочетъ жить, сколько возможно пріятно, и 
такъ какъ каждый требуетъ этого, какъ человѣкъ, а 
каждый не больше и не меньше человѣкъ, чѣмъ другіе, 
то всѣ имѣютъ одинаковое право при этомъ требованіи. 
Сообразно съ такою одинаковостью права и должно быть 
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сдѣлано, распредѣленіе такъ именно", чтобы всѣ и каж¬ 
дый могли жить настолько пріятно, насколько возможно, 
когда извѣстное количество людей оказывается въ дан¬ 
ной сферѣ человѣческаго оборота, т. е. все оно должно 
быть поставлено въ возможность одинаково пріятнаго су¬ 
ществованія. Я говорю о возможности, а не объ обязан¬ 
ности. Причина того, что кто-нибудь желалъ-бы жить 
хуже, должна лежать въ немъ самомъ, а не въ комъ 
либо другомъ. 

Возьмите опредѣленную сумму возможной дѣятельности 
въ данной сферѣ, какъ дѣломъ. Вытекающая изъ этой 
дѣятельности пріятность жизни есть цѣнность этаго цѣлаго. 
Возьмемъ, далѣе, извѣстное число индивидовъ, какъ вто- 
’ рое цѣлое. Раздѣлите цѣнность перваго цѣлаго по рав¬ 
ной части между индивидами, и вы найдете что при 
данныхъ обстоятельствахъ каждый долженъ по¬ 
лучить. Чѣмъ первая сумма будетъ больше, а вторая 
меньше, тѣмъ большую часть, конечно, получитъ каж¬ 
дый, и вы не можете ничего измѣнить въ этомъ. Ваше 
дѣло только,—распредѣлить существующее поровну 
между всѣми. 

Часть, приходящаяся каждому, есть его собствен¬ 
ность по праву; онъ долженъ ее получить, хотя-бы она 
не была еще присуждена ему. Въ государствѣ разума онъ 
получаетъ ее, тогда какъ при распредѣленіи, совершен¬ 
номъ случаемъ и силою до пробужденія и господства ра¬ 
зума, получилъ ее не каждый, такъ какъ одни взяли 
больше, чѣмъ приходилось на ихъ долю- Цѣль дѣйстви¬ 
тельнаго государства разума должно состоять въ томъ, 
чтобъ каждый достигъ мало по малу слѣдуемаго ему въ вы¬ 
сказанномъ смыслѣ. Это именно я нонпмалъ, когда сказалъ 
выше: назначеніе государства заключается въ томъ, чтобъ 
предоставить каждому должное ему. 




ГЛАВА ВТОРАЯ. 


Общее приложеніе указанныхъ принциповъ къ общественному 

обороту. 


1 . 

Двѣ главныя отрасли дѣятельности, которыми чело¬ 
вѣкъ поддерживаетъ свое существованіе и дѣлаетъ его 
пріятнымъ, суть слѣдующія: добыча естественныхъ произ¬ 
веденій природы и дальнѣйшая обработка ихъ съ опре¬ 
дѣленными цѣлями. Главное распредѣленіе свободной дѣя¬ 
тельности заключалось-бы, такимъ образомъ, въ распре¬ 
дѣленіи этихъ двухъ занятій. Извѣстное число людей, 
которые такимъ выдѣленіемъ сдѣлались-бы классомъ 
(сословіемъ), получило-бы исключительное право, добывать 
продукты; другой классъ получилъ-бы исключительное 
право обрабатывать эти продукты для извѣстныхъ чело¬ 
вѣческихъ цѣлей. 

Договоръ этихъ двухъ главныхъ общественныхъ клас¬ 
совъ былъ бы слѣдующій. Второй классъ обѣщаетъ первому, 
не предпринимать никакой дѣятельности, которая распро¬ 
страняется на добычу сырыхъ продуктовъ, и вообще ни¬ 
какого дѣйствія по отношенію къ предмету, исключи¬ 
тельно посвященному добычѣ произведеній природы. 
Первый-же общественный классъ обѣщалъ бы, за то, совер¬ 
шенно воздержаться отъ всякой дальнѣйшей обраСюткн 
продукта тамъ, гдѣ закончилась работа самой природы. 

Но въ этомъ договорѣ классъ земледѣльцевъ имѣетъ, 
очевидно, преимущество передъ классомъ ремесленниковъ, 
какъ я, ради краткости, буду называть двѣ главныя со¬ 
ставныя части населенія. Кто исключительно обладаетъ 
естественными продуктами, тотъ можетъ, по крайней мѣрѣ, 
кое-какъ существовать безъ посторонней помощи: легкая 










обработка, которую требу ютъ эти продукты, чтобы слу¬ 
жить пищею и необходимымъ одѣяніемъ, не можетъ быть 
запрещена, такъ какъ за нею легко и услѣдить нельзя. 
Ремесленникъ, напротивъ, нуждается въ продуктахъ 
частью для собственнаго питанія, частью для исключи¬ 
тельно ему предоставленной обработки. Кромѣ того, ко¬ 
нечная цѣль ремесленника не заключается, вѣдь, въ ра¬ 
ботѣ, а въ поддержаніи своего существованія посред¬ 
ствомъ работы, и если послѣднее не обезпечено за нимъ 
работою, то онъ на самомъ дѣлѣ ни въ чемъ не обезпе¬ 
ченъ. Ясно, такимъ образомъ, что когда Предпринятое 
распредѣленіе доллсно имѣть правовой характеръ, то къ 
договору только негативному, т. е. устраняющему только 
•нарушенія, доллсно присоединить договоръ тщательный, 
обусловливающій взаимныя услуги. Этотъ послѣдній до¬ 
говоръ долженъ имѣть слѣдующее содержаніе. 

Земледѣльцы обязуются добыть столько продуктовъ, 
чтобы не только они сами, но и находящіеся въ госу¬ 
дарственномъ союзѣ и имъ извѣстные ремесленники могли* 
бы питаться ими и имѣть въ нихъ для себя достаточный 
матеріалъ для обработки. Они обязуются, далѣе, отпус¬ 
кать эти продукты ремесленникамъ взамѣнъ изготовлен¬ 
ныхъ ими фабрикатовъ и въ той мѣрѣ, чтобы ремеслен¬ 
никъ могъ жить при своей работѣ съ~ такимъ-же удоб¬ 
ствомъ, съ какимъ живутъ они сами при добычѣ про¬ 
дуктовъ. 

Съ своей стороны, ремесленники обязуются достав¬ 
лять столько фабрикатовъ, сколько они привыкли имѣть 
таковыя, по данному измѣренію цѣнности и такого каче¬ 
ства, какое возможно для государства съ данною сферою 
экономической дѣятельности. 

Договоръ составленъ, такимъ образомъ, прежде всего 
относительно обмѣна произведеній природы на фабрикаты, 
и договоръ этотъ обязателенъ, такъ что обмѣнъ не только 
дозволяется, но и вынуждается отъ обоихъ 
классовъ. 

Для того, чтобы какъ земледѣльцы, такъ и ремеслен¬ 
ники ие мѣшали себѣ поисками и путешествіями за нуж- 
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ными ииъ въ данное время товарами, или при догово¬ 
рахъ объ условіяхъ обмѣна и проч., отчего теряется 
время и силы,—было бы цѣлесообразно, чтобы между ними 
занялъ мѣсто третій классъ населенія, который взялъ-бы 
на себя мѣновую торговлю; это —классъ купцовъ. Съ 
этимъ послѣднимъ два первые класса заключаютъ слѣ¬ 
дующій договоръ. Прежде всего отрицательный: они отка¬ 
зываются отъ всякой непосредственной торговли между 
собою, а купецъ, съ своей стороны, отказывается отъ не¬ 
посредственной добычи сырыхъ продуктовъ, какъ отка¬ 
зывается отѣ этого и ремесленникъ, и отъ непосредствен¬ 
ной дальнѣйшей ихъ обработки, не принадлежащей и 
земледѣльцу. 

Затѣмъ слѣдуетъ договоръ положительный. Оба класса 
обѣщаютъ, что сырые продукты и фабрикаты, составляю¬ 
щіе для нихъ излишекъ, они доставятъ купцу и что, 
напротивъ, то, въ чемъ они нуждаются, будутъ прини¬ 
мать отъ него, но въ соразмѣрности съ тѣмъ, чтобы онъ, 
по выше опредѣленной основной цѣнности товаровъ, имѣлъ 
въ своемъ распоряженіи столько сырыхъ продуктовъ и 
фабрикатовъ, сколько необходимо во время его торговыхъ 
заботъ для жизни съ такими-же удобствами, съ какими 
живутъ производители ремесленники. Купецъ, съ своей сто¬ 
роны, обѣщаетъ, что онъ доставитъ имъ по упомянутому 
измѣренію цѣнности, во всякое время количество това¬ 
ровъ, считающееся необходимымъ въ средѣ этого народа. 
Онъ обязуется также, во всякое время принять по опредѣ¬ 
ленной основной цѣнѣ всякій предметъ торговаго обмѣна. 

Три исчисленные класса суть главныя составныя части 
націи. Я имѣю здѣсь дѣло только съ взаимнымъ отно¬ 
шеніемъ этихъ главныхъ частей общества. Члены прави¬ 
тельства, какъ и классы педагогическій и военный су¬ 
ществуютъ только ради первыхъ двухъ и входятъ въ ихъ 
составъ. Что-же касается ихъ отношенія къ экономи¬ 
ческому обороту, то объ этомъ будетъ сказано въ своемъ 
мѣстѣ. 


л 
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II. 

Я достаточно сказалъ, чтобы сдѣлать возможнымъ рѣ¬ 
шеніе моей задачи, хотя такое рѣшеніе и возможно только, 
какъ выводъ изъ сейчасъ сказаннаго. Чтобы не дать по¬ 
вода полагать, что я оставляю въ сторонѣ касающіеся 
дѣла вопросы и чтобы не оставить читателя еъ тайнымъ 
подозрѣніемъ, что въ моихъ пропускахъ есть основанія 
для противорѣчія моимъ заключеніямъ,— я буду вести 
далѣе начатое обоснованіе моихъ положеній, но дѣлаю 
это съ напоминаніемъ, что такое продолженіе не входитъ 
существенно въ мои цѣли. Земледѣльцы, которыхъ я раз¬ 
смотрѣлъ здѣсь какъ собственно поземельный классъ, дѣ¬ 
лятся на многіе второстепенные классы: землепашцевъ въ 
собственномъ смыслѣ, овощниковъ, садовниковъ, скотово¬ 
довъ, рыбаковъ и проч. Ихъ исключительныя права осно¬ 
вываются на тѣхъ-же договорахъ, какъ и главныхъ клас¬ 
совъ. «Удержись отъ этой отрасли добычи сырыхъ про¬ 
дуктовъ, а я за то откажусь отъ другой отрасли. Обѣщай 
мнѣ доставить часть изъ того, что ты добылъ, и такъ, 
чтобы я могъ безошибочно разсчитывать на твое обѣща¬ 
ніе, за то я доставлю тебѣ ' изъ добытаго мною, и ты 
можешь разсчитывать на меня». Дабы не всякій добы¬ 
валъ всѣ виды сырыхъ продуктовъ, опредѣлены договор¬ 
ныя. условія обмѣна однихъ сырыхъ продуктовъ на другіе. 
Что остается при этомъ на долю торговаго класса, это 
само собою понятно. Каждая часть какого-либо класса 
состоитъ изъ индивидовъ; правовыя отношенія этихъ инди¬ 
видовъ основываются опять-таки на договорахъ. «Тебѣ 
предоставлено отъ другихъ гражданъ право обработы- 
вать поле, куда-бы ты ни пришелъ, какъ это предостав¬ 
лено и мнѣ», говоритъ одинъ землепашецъ другому. 
<Но за то, когда мы встрѣчаемся на одномъ и томъ-же 
полѣ, то ты сталъ-бы опять тамъ сѣять, гдѣ я уже 
сѣялъ; въ другой разъ это самое случилось-бы со мною 
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по отношенію къ тебѣ, и мы оба ничего не добьемся. 

Оставь мнѣ поэтому тотъ кусокъ земли для моей обра¬ 
ботки, и не приходи на него никогда;, за то я оставлю 
другой кусокъ для тебя, и никогда не ступлю на него. 

Не ходи съ твоей стороны черезъ это общее поле, и я 
тоже не пойду черезъ него». Они условливаются, такимъ 
образомъ, между собою и со всѣми остальными лидами, 
которые имѣютъ право на земледѣліе. Этотъ всеобщій 
ихъ договоръ есть правовое основаніе ихъ собственности, 
заключающейся только въ правѣ добывать произведенія 
на этомъ полѣ безъ всякой посторонней помѣхи и по соб¬ 
ственному только усмотрѣнію и желанію. 

Основной классъ ремесленниковъ подраздѣляется, въ 
свою очередь, на многія части, и исключительное право 
на данное производство, на отдѣльную отрасль ремесла 
основывается на договорѣ каждой части съ остальными 
частями. «.Откажись отъ занятія этой отраслью, а мы 
откажемся отъ другой отрасли. Дай намъ то, что намъ 
понадобится, и ты можешь разсчитывать, что получишь 
отъ насъ то, въ чемъ нуждаешься изъ нашего производ¬ 
ства». Здѣсь обусловленъ обязательный обмѣнъ произве¬ 
деній на произведенія, а съ этимъ назначеніе торговаго 
класса подвергается модификаціи. 

Точно таковы-же отношенія между частями торговаго / 
класса, гильдіями, между которыми распредѣлены права 
на торговлю опредѣленными предметами, и было-бы уто¬ 
мительно повторять еще разъ то самое, что я два раза 
сказалъ уже. 

Я возвращаюсь къ моей задачѣ. Всѣмъ этимъ догово¬ 
рамъ, между которыми важны для пасъ только три при¬ 
веденные относительно главныхъ классовъ, всѣмъ имъ, 
говорю я, государственный законъ даетъ правовую силу, 
а правительство должно наблюдать за ихъ исполненіемъ. 

Правительство должно обладать силами исполнить это. 
Вопросъ о томъ, что можетъ правительство сдѣлать отно¬ 
сительно экономическаго оборота, имѣетъ такое-же зна¬ 
ченіе, какъ и слѣдующій: что должно оно сдѣлать, чтобы 
обезпечить исполненіе упомянутыхъ договоровъ. 


'Ч 



Прежде всего нужно, чтобы классъ земледѣльцевъ обя¬ 
зался добыть, сверхъ необходимаго для него самаго, про¬ 
дукты для питанія и для обработки всѣмъ остальнымъ 
гражданамъ. Онъ долженъ быть въ состояніи сдѣлать это. 
и потому необходимо, чтобы въ государствѣ было не больше 
земледѣльцевъ, чѣмъ хватаетъ продуктовъ для ихъ про¬ 
кормленія. Число гражданъ, не занятыхъ земледѣліемъ, 
должно быть государствомъ разсчитано по количеству 
земледѣльцевъ, плодородности почвы и состоянію землепа¬ 
шества. Когда, напримѣръ, въ государствѣ одинъ земле¬ 
дѣлецъ работою своею можетъ прокормить двухъ чело¬ 
вѣкъ и доставить матеріалъ для обработки одному чело¬ 
вѣку, то на каждаго земледѣльца въ такомъ государствѣ 
можетъ существовать одинъ неземледѣлецъ, т. е. ре¬ 
месленникъ, купецъ, членъ правительства, представитель 
учительскаго или военнаго классовъ, и поэтому измѣре¬ 
нію они могутъ существовать въ большемъ или меньшемъ 
числѣ. Добыча произведеній есть основаніе государства, 
высшій масштабъ, съ которымъ сообразуется все осталь¬ 
ное. Если добыча находится въ неблагопріятныхъ есте¬ 
ственныхъ условіяхъ, или если способы ея еще въ дѣт¬ 
скомъ состояніи, то государство должно ограничиться 
малымъ числомъ ремесленниковъ. Только тогда, когда при¬ 
родныя условія дѣлаются благопріятнѣе, а основное эко¬ 
номическое дѣло, земледѣліе,’ дѣлаетъ успѣхи, могутъ 
быть поддерживаемы и всякія ремесла. 

Первое опредѣленное слѣдствіе изъ этого заключается 
въ томъ, что государство должно по указанному мас¬ 
штабу, опредѣлить число лицъ, которыя могутъ по¬ 
святить себя ремеслу и никогда не должно соглашаться 
чтобъ это число, пока условія остаются неизмѣняемыми, 
было увеличено. 

Болѣе необходимое вездѣ имѣетъ преимущество надъ 
тѣмъ, что меньше необходимо: точно также должно быть 
и въ великой экономіи государства. Руки, отрывающіяся 
отъ хлѣбопашества и отдающіяся ремесламъ, должны бли¬ 
жайше обратиться на болѣе необходимую обработку, и 
только то число рукъ, которое оказываются лишнимъ для 






послѣдней, можетъ отдаться менѣе необходимой обработкѣ 
и изготовленію предметовъ роскоши. Это второе опредѣ¬ 
ленное условіе для государства. Оно должно опредѣлить 
не только общее число ремесленниковъ, но и число тѣхъ 
которые посвящаютъ себя отдѣльнымъ отраслямъ ремесла 
и всегда давать преимущество болѣе необходимому надъ 
менѣе необходимымъ. Прежде чѣмъ одинъ украситъ свой 
домъ, нужно, чтобъ всѣ были сыты и имѣли надежныя жи¬ 
лища, прежде, чѣмъ одинъ роскошно одѣнется, нужно, 
чтобъ всѣ были одѣты удобно и тепло. То государство 
не можетъ допускать у себя роскоши, въ которомъ зем¬ 
лепашество, стоя на низкомъ уровнѣ развитія, нуждается 
въ большомъ числѣ рукъ и которому недостаютъ еще 
обыкневенныя механическія ремесла. Нельзя, чтобъ кто- 
нибудь сказалъ: я могу заплатить за это. Было-бы не¬ 
справедливо, чтобъ одинъ гражданинъ, платя за не необ¬ 
ходимое, лишилъ-бы другаго гражданина необходимаго, 
или еслибы этотъ послѣдній не могъ заплатить за него; 
къ тому-же то, чѣмъ первый платитъ, вовсе не его соб¬ 
ственность въ правовомъ смыслѣ въ раціональномъ госу¬ 
дарствѣ. 

Правительство легко можетъ обезпечить себѣ поря¬ 
докъ и блюсти, чтобъ постановленіе относительно числа 
ремесленниковъ произвольно не нарушалось. Всякій же¬ 
лающій посвятить себя въ существующемъ уже государ¬ 
ствѣ какому-нибудь ремеслу, долженъ, на основаніи пра¬ 
вовыхъ началъ, объявить о себѣ правительству, которое 
предоставляетъ ему, въ качествѣ представителя всѣхъ 
гражданъ, исключительное право на даннее занятіе и от¬ 
казывается въ его пользу отъ того самаго, отъ чего 
должны-бы отказаться для него всѣ граждане. Когда-же 
представлялся кто-нибудь съ желаніемъ участвовать въ 
данной ремесленной отрасли, въ которой работаетъ зако¬ 
номъ опредѣленное число лицъ, то разрѣшеніе не вы¬ 
дается и ему указываютъ на тѣ отрасли, въ которыхъ 
его силы могутъ быть примѣнены. 
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III. 

Я пропускаю здѣсь тотъ пунктъ договора, который 
касается цѣнъ фабриката, чтобъ ниже сказать о цѣн¬ 
ности вещей вообще. 

Классъ ремесленниковъ обязуется, согласно сказан¬ 
ному, необходимые при данныхъ условіяхъ фабрикаты 
доставить въ требуемомъ количествѣ и возможной для 
этой страны доброты.'Государство должно обезпечить и 
этотъ пунктъ договоровъ какъ земледѣльцамъ, такъ п 
• всѣмъ другимъ гражданамъ. Что-же оно должно сдѣлать 
чтобъ достигнуть этой цѣли? 

Такъ какъ прежде всего нужно, чтобъ было доста¬ 
точное количество фабрикатовъ, то государство должно 
заботиться, чтобъ число участниковъ въ каждой отрасли 
мастерства и число ремесленниковъ вообще не умень¬ 
шались, какъ и не увеличивались-бы, согласно прежде 
сказанному. Равновѣсіе должно быть постоянно поддер¬ 
живаемо. Еслибъ можно было когда-нибудь опасаться не¬ 
достатка въ работникахъ въ извѣстной отрасли производ¬ 
ства, то граждане не должны быть этимъ обстоятельствомъ 
привлечены къ участію въ ней, въ надеждѣ на возвы¬ 
шеніе цѣны на фабрикатъ и къ эксплоатаціи этимъ спо¬ 
собомъ потребителей. Способомъ привлеченія рукъ къ та¬ 
кимъ свободнымъ работамъ могли-бы быть преміи изъ го¬ 
сударственной кассы, выдаваемыя рабочимъ до той поры 
пока возстановлено будетъ равновѣсіе въ этой отрасли 
производства. Послѣ того-же, когда привлеченные премі¬ 
ями рабочіе пріобрѣли знанія въ работѣ и остались при 
ней, государство опять обезпечено было-бы въ этомъ от¬ 
ношеніи хоть на одно ноколѣніе. Для того, далѣе, чтобъ 
фабрикаты изготовлялись въ возможномъ совершенствѣ, 
государство должно подвергнуть, черезъ свѣдущихъ въ 
ремеслахъ людей, испытанію всякаго, кто предлагаетъ за¬ 
няться данной отраслью производства. Чья работа по 
Фихте. 4 






своему достоинству ниже работы его товарищей въ этой 
отрасли производства, тотъ обязанъ отказаться отъ само¬ 
стоятельнаго занятія его до той поры, пока изучитъ ее, 
какъ слѣдуетъ, и докажетъ это при вторичномъ испыта¬ 
ніи. Я ограничиваю требованіе относительно совершен¬ 
ства работы той степенью, на которой она сто¬ 
итъ въ данной странѣ, насколько она выразилась 
въ лучшихъ образчикахъ производства, и надѣюсь, что 
всякій пойметъ справедливость этого ограниченія и суж¬ 
денія. Если-бы поставить вопросъ, почему работа не 
должна быть такого совершенства, какъ въ другой странѣ, 
то это было-бы тоже самое, что спросить, почему рабочіе 
не жители той отраны? Это все равно, что если-бы дубъ 
спрашивалъ; почему онъ дубъ, а не пальма, и наоборотъ. 
Каждый долженъ довольствоваться сферой, въ которой 
помѣстила его природа, и всѣмъ тѣмъ, что въ этой сферѣ 
его окружаетъ. 


IV. 

Мы переходимъ къ третьему главному классу народа— 
торговому. Какъ число ремесленниковъ зависитъ въ госу¬ 
дарствѣ отъ числа землепашцевъ и отъ состоянія произ¬ 
водства въ немъ, такъ число торговцевъ должно зависѣть 
отъ числа первыхъ двухъ классовъ и отъ ихъ взаимнаго 
отношенія. Оно должно быть опредѣлено, прежде всего, 
по количеству обращающихся въ народѣ товаровъ, зна¬ 
читъ, по состоянію ремесла вообще; затѣмъ, оно опредѣ¬ 
ляется согласно раздѣленію послѣдняго на отрасли и рас¬ 
предѣленію продуктовъ въ промысловой обработкѣ. Что 
касается перваго, т. е. состоянія ремеслъ вообще, то 
извѣстно, что чѣмъ оно выше въ странѣ, тѣмъ больше 
и отраслей ремесла, тѣмъ больше, поэтому, фабрикатовъ и 
тѣмъ значительнѣе количество продуктовъ для прокорм¬ 
ленія работы ремесленниковъ, продуктовъ, являющихся 
товарами. Что до втораго, т. е. количества отраслей 





ремесла, то всякій пріобрѣтаетъ, вѣдь, предметы, которые 
онъ самъ не производитъ, и, слѣдовательно, чѣмъ больше 
раздѣленъ трудъ въ первичномъ производствѣ и ре¬ 
меслѣ, тѣмъ болѣе обмѣна—при одинаковомъ количествѣ 
товаровъ. Правительство должно разсчитать этотъ обмѣнъ 
въ странѣ, точно также, какъ и количество рукъ, кото¬ 
рыя требуетъ этотъ обмѣнъ въ различныхъ его отрасляхъ, 
и въ его дѣломъ, и опредѣлить, такимъ образомъ, тор¬ 
говый классъ съ извѣстнымъ числомъ лидъ, причемъ 
это число не должно быть ни возвышено, ни уменьшено. 
Правительство пользуется при регулированіи числа тор¬ 
говцевъ тѣми-же мѣрами, на которыя мы указали, когда 
говорили о ремесленникахъ. 

Гораздо важнѣе полбжительный договоръ, заключае¬ 
мый торговымъ классомъ съ другими классами населенія. 
Послѣдніе отказываются отъ всякой непосредственной тор¬ 
говли между собою, обѣщаютъ продавать только ему то¬ 
вары, назначаемые ими для обмѣна и только у него по¬ 
купать необходимые для нихъ предметы. Торговцы обѣ¬ 
щаютъ, съ своея стороны, во всякое время какъ прини¬ 
мать отъ нихъ товары, назначаемые для обмѣна, такъ и 
доставлять имъ тѣ, которые нужны имъ. Что договоръ 
долженъ быть заключенъ на условіи, чтобъ другіе классы 
отказались отъ непосредственнаго обмѣна продуктовъ, яв¬ 
ствуетъ изъ того, что, внѣ этого условія, торговый 
классъ не имѣлъ-бы прочнаго права собственности, на ко¬ 
торое могъ-бы разсчитывать, и зависѣлъ-бы отъ случай¬ 
ностей и доброй воли остальныхъ классовъ. Они обмѣни 
вались-бы товарами черезъ его посредство только тогда, 
когда это имъ было-бы выгодно, и обмѣнивались-бы не¬ 
посредственно тѣмъ чаще, чѣмъ больше выгодъ это пред¬ 
ставляло бы имъ. Другіе классы могли-бы удерживать у 
себя точно также товары, которые назначены для обмѣна, 
ради того, чтобъ вызвать ихъ искусственную дороговизну 
и несправедливо воспользоваться, такимъ образомъ, нуж¬ 
дою согражданъ, а это можетъ быть устранено только 
учрежденіемъ особаго класса торговцевъ. Дѣятельность 
и обороты этого класса правительство можетъ регулиро¬ 
вать съ большею точностью, а наблюденіе за нимъ лред- 
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ставляется болѣе легкимъ, чѣмъ по отношенію къ дру¬ 
гимъ классамъ въ этого рода отношеніяхъ по основаніямъ, 
на которыя будетъ указано далѣе. Что торговый классъ 
долженъ обязаться, во всякое время принимать и постав¬ 
лять товары, явствуетъ правило, что каждый гражданинъ 
только при этомъ условіи можетъ жить съ тѣми удоб¬ 
ствами, которыя возможны для него, и что только при 
этомъ-же условіи ему не наносится вреда, когда онъ от¬ 
казывается отъ всякаго дѣла, отданнаго другимъ. Между 
тѣмъ, ему былъ-бы нанесенъ дѣйствительный вредъ, 
еслибъ онъ не могъ во всякое время получить за свой 
товаръ тѣ предметы, которые ему нужны. 

Легко опредѣлить, какъ правительство можетъ слѣ¬ 
дить за исполненіемъ упомянутой'послѣдней обязанности 
торговаго класса. Долженъ существовать положительный 
законъ, съ угрозою наказанія за его неисполненіе, обя¬ 
зывающій всякаго торговца опредѣленными товарами при¬ 
нимать ихъ отъ всякаго, кто это ему предлагаетъ, и на¬ 
оборотъ, доставить ихъ всякому, кто въ доставкѣ нуж¬ 
дается. Гражданинъ, которому было отказано въ томъ 
или въ другомъ отношеніи, приноситъ жалобу, и торго¬ 
вецъ подвергается наказанію. Но, спрашивается, за что 
наказали-бы его, еслибъ требуемый товаръ вовсе не ока¬ 
зался у него? При отвѣтѣ на этотъ вопросъ я имѣю 
случай показать, какъ правительство можетъ слѣдить за 
исполненіемъ обязанностей другихъ классовъ населенія по 
отношенію къ торговцамъ. Ни одно лицо не можетъ всту¬ 
пить въ торговый классъ, не доказавъ раньше, изъ ка¬ 
кихъ источниковъ оно будетъ получать свои товары. Онъ 
долженъ разсчитать запасъ товаровъ, который можетъ по¬ 
лучить отъ извѣстныхъ ему землепашцевъ и ремесленни¬ 
ковъ, такъ какъ ему должны быть извѣстны размѣры ихъ 
производства и извлекаемое изъ послѣдняго количество 
товаровъ, назначенное для обмѣна. Онъ имѣетъ право 
принять въ свое распоряженіе этотъ назначенный для 
обмѣна товаръ далее при помощи власти, такъ какъ дру¬ 
гіе классы юридически обязаны продавать свои товары. 
Правительство не можетъ непосредственно слѣдить за 
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первичнымъ производствомъ и ремесломъ, но торговецъ 
это молсетъ, а при его посредствѣ и правительство. Если 
наступитъ застой въ торговлѣ, то заинтересованный въ 
этомъ гражданинъ обратится къ участію правительства. 
До той же поры, пока никто не лсалуется, нужно допу* 
кать, что все идетъ своимъ порядкомъ. 

Можно такясе спросить: за что будетъ торговецъ на¬ 
казанъ, когда онъ отказывается отъ обмѣна при недо¬ 
статкѣ соотвѣтственнаго вознагражденія за обмѣниваемый 
товаръ? Я отвѣчаю на это, что въ государство, органи¬ 
зованное по указаннымъ принципамъ, ннкто не можетъ 
представить къ обмѣну товары, которымъ не былъ-бы 
обезпеченъ немедленный сбытъ, такъ какъ производство 
товаровъ, въ соотвѣтствіи съ потребностями, лежитъ въ 
основаніи такого государства. Всякій торговый домъ мо¬ 
жетъ даже принудить къ сбыту, который ему пулсёнъ. 
Точно таклсе, какъ за нимъ ранѣе обезпечены были про¬ 
давцы, такъ обезпечены ему и покупатели. Онъ знаетъ 
потребности послѣднихъ, и если они у него не поку¬ 
паютъ, то нужно полагать, что они достаютъ ну ясные 
имъ товары изъ первыхъ рукъ. Но такъ какъ это нару¬ 
шаетъ обязательства, взятыя на себя какъ продавцами, 
такъ и покупателями, то торговецъ имѣетъ право жало- 
ваться, и нарушеніе обязательствъ влечетъ наказаніе. 
Торговецъ всегда, слѣдовательно, можетъ разсчитывать 
на соотвѣтственное вознагражденіе за товаръ, предпола¬ 
гая, конечно, что онъ началъ торговые обороты, когда 
имѣлъ запасъ средствъ, необходимый ему въ промежу¬ 
токъ времени между покупкою товаровъ и сбытомъ ихъ, 
запасъ, обладаніе которымъ должно доказать всякое лицо 
до принятія его въ торговый классъ. Въ такомъ госу¬ 
дарствѣ въ рукахъ торговцевъ находятся обороты, кото¬ 
рые можно разсчитать съ совершенною точностью. 

Я не хотѣлъ-бы разсѣять читателя разрѣшеніемъ мел¬ 
кихъ трудностей. Приведу, для примѣра, только одну, 
чтобы показать, какъ рѣшаются подобныя ей трудности. 
Пусть не страшатся громадныхъ товарныхъ складовъ, 
которые понадобятся при такомъ характерѣ торговли, 





такъ какъ вовсе не нужно, чтобы всѣ товары были нагро¬ 
мождены передъ глазами купца, если только онъ знаетъ, 
гдѣ они, и если онъ въ каждую минуту можетъ достать 
ихъ. Пусть остается, напримѣръ, запасъ жита, ранѣе 
пріобрѣтенный хлѣбнымъ торговцемъ въ магазинахъ земле¬ 
владѣльца, гдѣ оно и прежде лежало. Хлѣбный торго¬ 
вецъ долженъ только указать близкому пекарю, который 
долженъ пріобрѣсть отъ него жито, на необходимое коли¬ 
чество хлѣба въ тѣхъ магазинахъ, и вычесть ему издержки 
фрахта до расплаты за товаръ. Пекарь ее долженъ быть 
только принужденъ искать у разныхъ большихъ землевла¬ 
дѣльцевъ, не находя, можетъ быть, нужнаго ему коли¬ 
чества хлѣба, или переплачивая за него подъ рискомъ 
вовсе не найти товара. Онъ долженъ быть увѣренъ, что 
у извѣстнаго ему хлѣботорговца онъ или найдетъ гото¬ 
вый хлѣбъ по извѣстной цѣнѣ, или-же хотя вѣрное ука¬ 
заніе, гдѣ достать нужный ему хлѣбъ. 


V. 

Я долженъ еще опредѣлить точнѣе мою идею много 
разъ упомянутой уже опредѣленной цѣны на товары въ 
правовомъ государствѣ. 

Цѣль всякой свободной дѣятельности заключается въ 
области права, въ предоставленіи себѣ возможности суще¬ 
ствованія и въ наиболѣе удобной жизни. Но такъ какъ 
понятіе объ удобствѣ основано у каждаго на вкусѣ п 
наклонностяхъ, то оно и не можетъ быть принято год¬ 
нымъ для всѣхъ масштабомъ. Такъ какъ, кромѣ того, 
предметы потребленія только таковы, что представляют!, 
больше, чѣмъ одну возможность существованія и должны 
быть измѣряемы, слѣдовательно, по масштабу одной этой 
возможности, то мы оставимъ ихъ внѣ нашего разсчета 
до той поры, пока сами войдутъ въ него. Согласно этому, 
дѣйствительная внутренняя цѣнность всякой свободной 
дѣятельности, пли,—чтобы обратиться къ самимъ объек- 





тамъ, съ которыми на сужденія облегчаются,-—или ре¬ 
зультатъ всякой свободной дѣятельности, возможность су¬ 
ществованія и результатъ дѣятельности, т. е. добытый 
черезъ нее предметъ, былъ-бы тѣмъ цѣннѣе, чѣмъ 
дольше можно было-бы жить отъ него. Масштабомъ 
относительной цѣнности вещей было-бы время, которое 
можно прожить отъ нихъ. 

Но данное количество устрицъ не будетъ болѣе сыт¬ 
нымъ и питательнымъ, чѣмъ кусокъ хлѣба извѣстной ве¬ 
личины. По данному масштабу, оба эти предмета долж- 
ны-бы имѣть одинаковую цѣнность хотя первый, у насъ 
по крайней мѣрѣ, стоитъ гораздо выше въ цѣнѣ, чѣмъ 
второй. Эту разницу образуетъ признанная большая прі- 
’ ятность перваго предмета питанія. Чтобъ совсѣмъ вы¬ 
бросить изъ разсчета этотъ вопросъ о пріятности и полу¬ 
чить масштабъ, съ которымъ можно-бы и ее потомъ из¬ 
мѣрять, нужно найти нѣчто такое, въ чемъ можно бы- 
ло-бы расчитывать простую возможность существованія, 
на простое питаніе, оставляя пріятность совсѣмъ въ сто¬ 
ронѣ, словомъ, нѣчто такое, чѣмъ по всеобщему на¬ 
родному сознанію каждый долженъ въ жизни обла¬ 
дать. Такой предметъ въ средѣ народовъ, многія столѣ¬ 
тія привыкшихъ къ питанію хлѣбомъ, и есть, безъ со¬ 
мнѣнія, хлѣбъ. Хлѣбъ, или этотъ продуктъ не прошед¬ 
шій еще горнила обработки, какъ рожь, пшеница, и под., 
имѣли-бы цѣнность, которою измѣрялись-бы всѣ осталь¬ 
ныя цѣнности. 

По этому масштабу нужно-бы, прежде всего, измѣ¬ 
рять всѣ другіе предметы питанія относительно ихъ вну • 
тренней цѣнности. Мясо, напримѣръ, имѣетъ, какъ пред¬ 
метъ питанія, внутреннюю цѣнность высшую, чѣмъ, хлѣбъ 
такъ какъ меньшимъ количествомъ его мы можемъ про¬ 
кормиться столько-ж* времени, сколько хлѣбомъ въ боль¬ 
шемъ количествѣ. Количество мяса, которымъ можно про¬ 
питаться одинъ день, имѣетъ столько-же цѣнности, 
сколько и количество жита, необходимое для питанія въ 
теченіе дня, и, согласно этому, полною уплатою за пер¬ 
вое моясетъ быть замѣна его полностью вторымъ. Приба- 










віівь къ этому масштабу новое основаніе, можно измѣрить 
имъ цѣнность всякой работы, которая и не распростра- / 
няется непосредственно на добычу предметовъ питанія, 
и цѣнность всякихъ продуктовъ, которые служатъ не для 
питанія, а назначаются для дальнѣйшей обработки. Ра¬ 
ботникъ долженъ имѣть чѣмъ жить во время работы; 
когда необходима выучка для производства данной ра¬ 
боты, то ко времени, въ теченіи котораго работникъ дол¬ 
женъ быть обезпеченъ готовыми средствами, нужно при¬ 
соединить и это время приготовленія къ работѣ, и потомъ 
соизмѣрить это время съ срокомъ всей рабочей жизни ра¬ 
ботника. Онъ долженъ получить за свою работу столько 
жита, сколько ему понадобилось-бы, еслибъ онъ жилъ од¬ 
нимъ хлѣбомъ. Но такъ какъ онъ при этомъ нуждается 
еще въ другихъ предметахъ питанія, то онъ можетъ до¬ 
ставить ихъ себѣ, платя за нихъ хлѣбомъ согласно опре¬ 
дѣленному масштабу. Продукты, назначаемые для обра¬ 
ботки, стоятъ столько жита, сколько можно было-бы взрости 
его на полѣ, при помощи труда, потраченнаго на произ¬ 
водство продукта. Эту цѣнность, которою производитель 
пріобрѣлъ себѣ продуктъ, ему должно потомъ возвратить, 
присоединивъ къ ней вознагражденіе за трудъ обработки. 

Этой цѣною торговецъ пріобрѣтаетъ вещи отъ произво¬ 
дителей. 

Мы должны еще, чтобъ закончить наши обсужденія 
цѣнности вещей, поискать масштабъ удобства или пріят¬ 
ности жизни. Слѣдующія размышленія наводятъ насъ на 
средство измѣренія, не зависимое отъ личнаго вкуса каждаго. 

Предметъ питанія, которому придана абсолютная цѣн¬ 
ность и которое служитъ масштабомъ для всѣхъ осталь¬ 
ныхъ предметовъ, можетъ имѣть такое значеніе только 
потому, что онъ можетъ быть добываемъ съ меньшею 
тратою времени, силы, почвы и съ меньшимъ умѣньемъ, 
чѣмъ другіе предметы. Количество всякаго рода предмета 
питанія, имѣющее одинаковую внутреннюю цѣн¬ 
ность но отношенію къ питательности потре¬ 
буетъ больше траты хоть одного изъ указанныхъ факто¬ 
ровъ производства. 

Тѣмъ не менѣе, всякій народъ дѣлаетъ эту трату, и 











продуктъ, значитъ, вознаграждаетъ его, и такъ какъ это 
не совершается ради внутренней цѣнности по отношенію 
къ питанію, то, слѣдовательно, ради внѣшней пріят¬ 
ности питанія. Пріятность предмета питанія поку¬ 
пается въ средѣ каждаго народа цѣнностью большей 
траты на его производство. На этомъ основаніи, предметъ 
питанія стоитъ но своей внутренней цѣнности, по отно¬ 
шенію пріятности, то количество перваго пред¬ 
мета питанія, которое было-бы добыто, вмѣ¬ 
сто предмета пріятности, приложеніемъ 
одинаковой силы и одннаковаговременина 
той-же почвѣ. 

Обработка предметов^ пріятности доказываетъ, что въ 
странѣ производится меньше предметовъ питанія, чѣмъ 
производить ихъ можно было-бы. Ясно, слѣдовательно, 
что такая обработка не должна совершаться въ размѣрахъ 
большихъ, чѣмъ это позволяетъ нужда гражданъ и никогда 
не должна быть такъ велика, чтобъ хоть кто-нибудь 
одинъ лишился черезъ это необходимой пищи. Правовая 
граница такой обработки найдена, такимъ образомъ. 

Эта обработка отвлекаетъ на самомъ дѣлѣ часть силъ 
народа отъ предметовъ необходимости. Нужно, чтобъ та¬ 
кое отвлеченіе силъ было распредѣлено между всѣми от¬ 
носительно равномѣрно, такъ, чтобы всѣ могли, какъ мы 
сказали выше, жить одинаково удобно. Говоря сейчасъ 
объ относительной равномѣрности распредѣленія, я имѣлъ 
въ виду, чтобъ всякій былъ вознагражденъ тѣмъ родомъ 
силъ и тѣми жизненными удобствами, которыя ему нужны 
въ его занятіи. Такъ, напримѣръ, человѣкъ, который 
отдается научному размышленію и котораго силы сообра¬ 
женія направлены на открытія, не нмѣлъ-бы еще и 
крайне необходимаго, еслибы онъ питался, какъ землепа¬ 
шецъ, который изо дня въ день отдается только меха¬ 
нической, однѣ физическія силы напрягающей, работѣ. 
Для послѣдняго нѣтъ особенной бѣды въ томъ, что онъ 
въ рабочіе дни утоляетъ свой голодъ растительной пи¬ 
щей, которую онъ на вольномъ воздухѣ несомнѣнно пе¬ 
реваритъ; тонкое, чистое платье было-бы при его работѣ 
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скоро испорчено. Тотъ, между тѣмъ, кто совершаетъ 
свою работу, сидя дома, нуждается въ пищѣ, насыща¬ 
ющей при меньшемъ количествѣ ея, а тотъ, кто отдается 
высшимъ сферамъ искусства или науки, нуждается еще 
въ болѣе разнообразной и удовлетворяющей пищѣ, а 
также такой внѣшней обстановкѣ, которая гармониро- 
вала-бы съ его внутренними чистыми, высокими стремле¬ 
ніями. Но и простой рабочій долженъ имѣть въ дни от¬ 
дыха, когда ему доступно человѣческое наслажденіе, часть 
лучшихъ продуктовъ почвы его страны и приличное че¬ 
ловѣку платье. 

Согласно этимъ принципамъ, можно измѣрить цѣн¬ 
ность, какую долженъ имѣть всякій предметъ, поступа¬ 
ющій на торговый рынокъ. Торговецъ долженъ доста¬ 
вить производителю и ремесленнику, изъ рукъ которыхъ 
онъ получаетъ товаръ, такую мѣру вознагражденія, ко¬ 
торой они могли жить съ необходимыми удобствами, то 
время, въ которое они отдаются своей работѣ. Покупа¬ 
тель, получающій предметы изъ рукъ торговца, долженъ, 
кромѣ того, присоединить къ прежней цѣнѣ новую долю 
вознагражденія, съ которой торговецъ могъ-бы удобно 
жить во время его торговли. Представляя жито всеоб¬ 
щимъ мѣриломъ цѣнности, нужно при вознагражденіи за 
предметы дать такое количество, чтобы всѣ упомянутые 
лица могли прокормиться имъ и достать себѣ за него всѣ 
необходимыя для нихъ вещи. Правительство должно, со¬ 
гласно установленнымъ принципамъ, назначить цѣны всѣмъ 
предметамъ, поступающимъ въ торговый оборотъ, и на¬ 
блюдать, на основаніи закона, чтобы онѣ не были произ¬ 
вольно измѣняемы. Такимъ образомъ, каждому обезпечива- 
лось-бы то, что ему слѣдуетъ, а не то, что даетъ слѣ¬ 
пой случай, эксплоатація ближняго и насиліе. Въ та¬ 
комъ государствѣ всѣ граждане являются слугами цѣ¬ 
лаго общества, и каждый изъ нихъ получаетъ слѣдуемую 
ему часть изъ богатствъ этого цѣлаго. Пикто не можетъ 
особенно обогатиться, но никто не можетъ, и обѣднѣть. 
Каждому гражданину въ отдѣльности п всему обществу 










обезпечено, такимъ образомъ, спокойное и равномѣрное 
существованіе. 

Я не занялся здѣсь деньгами, какъ искусственнымъ 
мѣриломъ всѣхъ цѣнностей, такъ какъ изъ денежной тео¬ 
ріи нельзя сдѣлать какихъ-нибудь выводовъ для нашихъ 
положеній; напротивъ, послѣднія годятся во многихъ от¬ 
ношеніяхъ для денежной теоріи. Точно также мало я 
обратилъ вниманія на податп въ пользу государства, на 
доходы лицъ, не входящихъ въ три главные класса 'на¬ 
селенія, такъ какъ всякое раціональное сужденіе по 
этимъ вопросамъ только поддерживаетъ установленную 
мною теорію, а не противоречитъ ей. Ио объ этомъ въ 
своемъ мѣстѣ. 


VI. 

Государство обязано обезпечить гражданину такое со¬ 
стояніе равновѣсія въ экономическомъ оборотѣ путемъ 
принудительныхъ законовъ. Но такъ какъ лица, для ко¬ 
торыхъ законы этого государства не обязательны, могутъ 
при извѣстномъ вліяніи съ пхъ стороны, нарушать уста¬ 
новленное равновѣсіе, то государство должно устранить 
всякую возможность экономическаго воздѣйствія со сто¬ 
роны такихъ лицъ. Всякія сношенія съ иностраннымъ го¬ 
сударствомъ должны быть гражданамъ запрещены и сдѣ¬ 
ланы недоступными. 

Не требуется доказательствъ, что при указанной тор¬ 
говой системѣ сношенія гражданъ съ иностранцами не¬ 
удобны. Правительство должно, вѣдь, заботиться, чтобы 
въ оборотъ поступало такое количество товаровъ, при ко¬ 
торомъ всѣ граждане могли-бы удовлетворить своимъ по¬ 
требностямъ. Но какъ оно стало-бы разсчитывать на уча¬ 
стіе въ добычѣ этого количества предметовъ со стороны 
иностранца, стоящаго внѣ его законовъ? Оно должно уста¬ 
новить цѣны товаровъ и гарантировать ихъ каждому. Но 
какъ можетъ оно это сдѣлать по отношенію къ ино- 




странцу, когда оно не можетъ опредѣлить цѣнъ, но ко¬ 
торымъ онъ пріобрѣтаетъ сырые предметы производства 
въ каждой странѣ? Еслнбы оно назначило ему цѣну за 
его товаръ, которая для него невыгодна, то онъ стал ъ-бы 
избѣгать рынокъ, и вслѣдствіе этого возникъ-бы недоста¬ 
токъ въ необходимыхъ предметахъ. Государство должно-бы 
гарантировать ему сбытъ его произведеній и фабрикатовъ 
но извѣстнымъ цѣнамъ. Но какъ оно могло-бы это сдѣ¬ 
лать, если такой торговецъ сбываетъ свои товары загра¬ 
ницей, гдѣ оно не можетъ регулировать отношенія граж¬ 
данъ къ предметамъ производства? 

То, что вытекаетъ изъ правильнаго положенія, пра¬ 
вильно. Если только государству не все равно, какимъ 
образомъ граждане пріобрѣли собственность, которую оно 
за ними обезпечиваетъ и гражданинъ не пользуется ради 
пріобрѣтенія такой свободы, чтобы онъ могъ дѣлать все, 
что ему угодно, и зависѣлъ въ тоже время отъ случай¬ 
ности, такъ чтобы одинъ могъ заграбастать все къ себѣ, 
а другому не оставалось-бы ничего. Если, далѣе, обязан¬ 
ность государства состоитъ не только въ томъ, чтобы га¬ 
рантировать каждому все, что онъ успѣлъ стянуть, и 
мѣшать пріобрѣсти что-нибудь тому, кто ничего не имѣетъ. 
Если-же, напротивъ того, цѣль государства состоитъ въ 
томъ, чтобы содѣйствовать всѣмъ и всякому, чтобы до¬ 
стичь того, что приходится на ихъ долю, какъ участни¬ 
камъ въ дѣятельности человѣчества, то всѣ экономическіе 
обороты въ государствѣ должны быть регулированы на 
указанныхъ началахъ. Вліяніе иностранцевъ должно быть, 
ради этого, устранено. Раціональное государство должно 
быть, словомъ, замкнутымъгосударствомъ,точно 
также, какъ оно представляетъ собою замкнутую область 
законовъ и личностей. Каждое лицо есть гражданинъ 
этого государства, или нѣтъ. Точно также, всякій про¬ 
дуктъ человѣческой дѣятельности входитъ въ область его 
оборотовъ, или не входитъ, и при этомъ нѣтъ еще ка¬ 
кого-либо третьяго состоянія. 

Когда государство нуждается въ торговомъ обмѣнѣ съ 
другими государствами, то оно должно взять это на себя, 
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какъ беретъ оно на себя веденіе войны, заключеніе мира, 
или заключеніе союзовъ. Ближайшія основанія этого по¬ 
ложенія будутъ выяснены дальше шри указаніи точки 
зрѣнія, изъ которой государство должно исходить при та¬ 
кихъ сношеніяхъ, а пока они не могутъ быть еще до¬ 
статочно опредѣлены. Здѣсь достаточно упомянуть, что 
въ раціональномъ государствѣ отдѣльному гражданину не 
можетъ быть дозволена непосредственная торговля съ ино- ' 
стран цемъ. 


ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 

О предполагаемомъ раздѣленіи рабочихъ отраслей въ раціональ¬ 
номъ государствѣ. 

Иной читатель подумаетъ, что, благодаря первымъ 
положеніямъ, наша теорія неудачна, такъ какъ собствен¬ 
ность въ ней не заключается, какъ обыкновенно, въ ис¬ 
ключительномъ обладаніе вещью, а въ исключительномъ 
правѣ на свободное дѣйствіе, причемъ всѣ необходимыя 
въ человѣческой жизни свободныя дѣйствія совершенно 
произвольно распредѣлены между нѣсколькими обществен¬ 
ными классами. Послѣднее, т. е. распредѣленіе, есть на 
самомъ дѣлѣ случайность и не представляетъ для госу¬ 
дарства ничего существеннаго. Могутъ быть государ¬ 
ства, въ которыхъ каждый житель имѣетъ свой кусокъ 
земли и самъ добываетъ на ней необходимые предметы 
питанія, имѣетъ также нѣсколько штукъ скота, самъ из¬ 
готовляетъ себѣ обувь, полотно, изготовляетъ изъ пряди, 
имъ самимъ добытой, самъ прядетъ въ зимніе дни и т. д. 
Такое государство не имѣетъ особеннаго класса ремеслен¬ 
никовъ, у него нѣтъ равновѣсія между послѣдними и зем¬ 
ледѣльцами, нѣтъ торговли, нѣтъ купцовъ. Для такого го¬ 
сударства ни одна черта моей теоріи не годится, но я 
могъ-бы еще по этой причинѣ признать въ немъ харак¬ 
теръ правоваго государства,такъ какъ его постановленія 
относительно торговли и ремесла являются дѣломъ одной 
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выгоды, расчета, и какъ вполнѣ произвольныя, вовсе не 
соотвѣтствуютъ строгому праву. 

Я замѣчу на это, прежде всего, что даже и въ та¬ 
комъ Государствѣ собственность распространяется непо¬ 
средственно не на землю, а на исключительное право 
пользоваться землею по своему произволу, о чемъ я ниже 
распространюсь съ большею подробностью. Пока-же для 
нашей точки зрѣнія достаточно и сказаннаго уже. За¬ 
мѣчу, далѣе, что народъ въ состояніи, подобно сейчасъ 
описанному, жалокъ и наполовину погруженъ еще въ 
варварствѣ, что когда онъ управляется людьми изъ его 
среды, и правители не имѣютъ другаго образованія, чѣмъ 
другіе граждане, то нечего разсчитывать тамъ намъ на 
разумное законодательство и цѣлесообразныя государствен¬ 
ныя учрежденія. Я не называю государство съ такимъ 
законодательствомъ и такимъ порядкомъ вещей антипра¬ 
вовымъ только въ виду того, что никто въ немъ не мо¬ 
жетъ быть обязываемъ къ тому, что лежитъ за предѣлами 
его знаній и умѣнья. Но когда правительству извѣстны 
лучшіе общественные порядки, и, оно бмло-бы въ состоя¬ 
ніи ввести ихъ, сдѣлавъ это своимъ разсчетомъ и своею 
цѣлью, и все-же ничего не предпринимаетъ, чтобъ до¬ 
стигнуть этого и вывести народъ изъ жалкаго состоянія, — 
такое государство приходится назвать антиправовымъ. 

Это не простое, только благочестивое желаніе для 
человѣчества, но это требованіе, вытекающее изъ его 
правъ и его назначенія, чтобъ ему жилось такъ легко, 
такъ свободно, чтобъ имѣло такую власть надъ природою, 
такъ въ дѣйствительности человѣчески жило, насколько 
позволяетъ только природа. Человѣкъ долженъ работать, 
но не какъ вьючное животное, которое погружается въ сонъ 
подъ своею ношею и послѣ скуднаго покоя истощенныхъ 
силъ опять принуждается кътому-же труду. Онъ долженъ 
работать безпечально, съ удовольствіемъ и радостью, нему 
должно оставаться свободное время, чтобъ духъ его могъ 
подняться и отдыхать въ сферахъ, отрадныхъ для чело¬ 
вѣческой души. Онъ не долженъ ѣсть какъ животныя, 
его пища, его питье должны столько-же отличаться отъ 



корма и крова животныхъ, какъ отличенъ строй его тѣла 
отъ ихъ тѣла. Это его право уже потому, что онъ чело¬ 
вѣкъ. ' 

Часто и много говорили уже о національномъ богат¬ 
ствѣ, національномъ благосостояніи и проч. Мнѣ при¬ 
дется указать на различное значеніе, которое можетъ 
имѣть это слово. Первое значеніе его, съ которымъ мы 
здѣсь сталкиваемся, слѣдующее: внутреннее существей- 
ное благосостояніе заключается въ томъ, чтобъ необходи¬ 
мое для удовлетворенія потребностей человѣка было до¬ 
вольно съ наименѣе тяжелымъ и возможно меньше про¬ 
должительнымъ трудомъ. Это должно быть національ¬ 
ное благосостояніе, а не положеніе немногихъ индиви¬ 
довъ, представляющихъ собою высшее благосостояніе и 
служащихъ въ тоже время самыми яркими признаками 
какъ и основаніемъ величайшихъ національныхъ бѣдствій. 
Благосостояніе должно распространяться на всѣхъ въ 
одинаковой степени. 

Если толькосилві нашей собственной природы не увели¬ 
чиваются безконечно, или если внѣшняя природа безъ на¬ 
шего содѣйствія внезапнымъ чудомъ не преобразится, унич¬ 
тоживъ законы, которымъ она подчиняется, то мы не 
должны ждать такого благосостоянія отъ нея, а только отъ 
самихъ себя: мы должны завоевать его себѣ посредствомъ 
работы. Но для этого нѣтъ другаго средства, какъ ис¬ 
кусство и техника, посредствомъ которыхъ малѣйшая 
сила, блатодаря цѣлесообразности приложенія, становится 
въ тысячу разъ увеличенной. Искусство-же и техника 
является слѣдствіемъ продолжительнаго управленія, тогда 
когда каждый всю свою жизнь посвящаетъ одному заня¬ 
тію, и всѣ свои силы и помыслы влагаетъ въ это занятіе. 
Необходимыя къ человѣческой жизни сферы работы должны 
быть, поэтому, раздѣлены. Сила дѣйствуетъ съ наиболь¬ 
шею выгодою только подъ этимъ условіемъ.—Въ какомъ 
нибудь селеніи жалкаго государства, которое мы выше 
описали, каждый сидитъ одинъ передъ своимъ очагомъ, 
изготовляя себѣ въ ^лгій срокъ, изнурительнымъ тру¬ 
домъ и при помощи неподходящихъ инструментовъ—пару 
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деревянныхъ сапогъ. Пусть-бы всѣ употребили это время 
на работу въ полѣ, и поручали бы одному изъ наиболѣе 
искуссныхъ изъ нихъ, выдѣлать сапоги для всѣхъ ихъ и 
дѣлать только это. Они получили-бы этимъ способомъ луч¬ 
шіе сапоги, и при помощи работы, которую они совер¬ 
шили за это время въ полѣ, они могли-бы прокормить 
не только этого сапожника, но и портнаго. 

Короче, кто имѣетъ право на цѣль, тотъ имѣетъ 
также право на единственное средство, ведущее къ дѣли. 
Каждый народъ имѣетъ право хотѣть, чтобъ его благо¬ 
состояніе поднялось. Это возможно только при помощи 
раздѣленія рабочихъ отраслей. Народъ имѣетъ, такимъ 
образомъ, право желать этого, и на томъ учрежденіи, ко¬ 
торое существуетъ ради достиженія и охраненія его правъ, 
на правительствѣ лежитъ обязанность устроить такъ, 
чтобъ желаніе народа осуществилось. 


ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. 

Нарушаютъ-ли подати въ пользу государства равновѣсіе обще¬ 
ственно-экономической работы. 

Должны быть однѣ лица, которыя занимались бы испол¬ 
неніемъ законовъ и охраняли-бы общественный порядокъ, 
другія, которыя отдались-бы исключительно народному обра¬ 
зованію, наконецъ, лица, на которыхъ лежала бы обязан¬ 
ность защищать отъ внутреннихъ и внѣшнихъ враговъ. Эти 
три сорта людей не могутъ ни обрабатывать поля, ни 
заниматься ремесломъ, ни торговать; они должны, однако¬ 
же, каждый согласно характеру своего занятія, жить 
столько-же удобно, сколько и другіе граждане. Нѣтъ 
другаго средства, кромѣ того, что за нихъ должны ра¬ 
ботать другіе классы населенія и доставлять имъ про¬ 
дукты земли и ремесла, точно также, это дѣлаетъ каж¬ 
дый рабочій классъ для другихъ классовъ, съ тѣмъ только 
различіемъ, что послѣдніе платятъ за доставляемые имъ 
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предметы, а этотъ нѣтъ. Необходимые этому классу пред¬ 
меты должны быть доставлены безъ всякаго эквивалента 
съ его стороны. Его заботы о правительствѣ, о воспита¬ 
ніи, объ обученіи, о защитѣ народа и есть нашъ эквива¬ 
лентъ, которымъ оиъ платитъ. — Это основаніе податей, 
достаточное для настоящихъ нашихъ сужденій, какъ и 
для послѣдующихъ. 

Правительство, долженствующее разсчитать, сколько 
лицъ нужно для замѣщенія такихъ должностей, какъ для 
государства вообще такъ н въ каждой отдѣльной его 
сферѣ, обязано также установить и характеръ ихъ жизни, 
сообразно съ занятіемъ каждаго изъ нихъ и со степенью 
народнаго благосостоянія. Изъ этого вычесленія вытекаетъ 
'понятіе о суммѣ податей, которыя лежатъ на народѣ. 
Нельзя придумать, съ какой цѣлью правительство разум¬ 
наго и солиднаго государства стало-бы требовать отъ 
подданныхъ больше, чѣмъ ему необходимо. Но то, что 
нужно, народъ даетъ уже изъ правового сознанія, такъ 
какъ онъ не можетъ желать, чтобъ тѣ, которые защи¬ 
щаютъ права всѣхъ, лишены были принадлежащаго имъ 
по праву. 

Слѣдствіемъ этого наложенія податей никоимъ обра¬ 
зомъ не будетъ нарушеніе установленнаго равновѣсія 
между различными народными классами и индивидами, а 
только простое, хотя неизбѣжное, уменьшеніе всеобщаго 
благосостоянія, которое должно одинаково отозваться на 
служителѣ государства какъ и на всѣхъ гражданахъ. 
Можно допустить только два противоположные случая. 
Если нѣкоторые граждане не будутъ обязаны исключи¬ 
тельно посвящать себя государственной службѣ. Имъ 
нужно доставлять и послѣ, только то количество и тотъ 
родъ предметовъ, которымъ существовалъ народъ раньше. 
Тогда, слѣдовательно, на всемъ пространствѣ государства 
не нужно работать больше, чѣмъ до сей поры. Служи¬ 
тели государства должны-бы быть привлечены къ всеоб¬ 
щей работѣ, и то, что черезъ ихъ присоединеніе эконо¬ 
мизировано на работѣ другихъ, должно быть равномѣрно 
между всѣми распредѣлено. Всѣ выиграютъ, поэтому, на 
Фихте. 5 
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покоѣ и на свободномъ времени. Или-же тѣ, которые ра¬ 
ботали до сей поры и прокармливали своей работою весь 
народъ, въ томъ числѣ и лицъ на государственныхъ долж¬ 
ностяхъ—должны-бы продолжать работать по прежнему. 
Тогда количество гражданъ, ровное числу лицъ, зани¬ 
мающихъ государственныя должности, въ состояніи бу¬ 
детъ прилагать работу свою на производство болѣе тон¬ 
кихъ предметовъ питанія и фабрикатовъ. Такъ какъ при 
этомъ дѣлается всегда нѣкоторая экономія и на предме¬ 
тахъ крайней необходимости, то часть работы, уходив¬ 
шая до сей поры на послѣдніе будетъ приложена къ бо¬ 
лѣе тонкимъ потребностямъ, и народъ выиграетъ на бла¬ 
госостояніи, хотя и не на досугѣ. Беря оба эти слушая 
вмѣстѣ и дѣлая изъ нихъ одно опредѣленное фактическое 
состояніе, которое несомнѣнно наступило-бы, мы убѣдимся, 
что всѣ части народа достигли-бы при немъ большаго удо¬ 
вольствія при меньшей работѣ; благосостояніе ихъ увеличн- 
лось-бы. Что это возможное благосостояніе при данныхъ есте¬ 
ственныхъ условіяхъ не наступаетъ, объясняется тѣмъ, что 
занимающіе государственныя должности, имѣя жизненныя 
потребности, сами ничего ближайше необходимаго не вносятъ 
въ него. Они сами на себѣ выносятъ пониженіе благосо¬ 
стоянія. такъ какъ въ благоустроенномъ государствѣ они 
вознаграждаются, не по возможности, а по дѣйствитель- * 
ному блигосостоянію народа. 

Это уменьшеніе всеобщаго благосостоянія касается, при 
описанной организаціи этономическихъ оборотовъ, всѣхъ 
рабочихъ классовъ и каждаго ихъ представителя въ от 
дѣльности въ одинаковой степени, точно также, какъ и 
распредѣляются выгоды отъ правительства образованія и 
отъ защиты государства. Каждый платитъ свою часть, 
какъ онъ это обязанъ. Можно сказать, что, согласно 
этому, цѣнность всякаго предмета, поступающаго въ об¬ 
щественный оборотъ, должна измѣняться уже не по та¬ 
кому масштабу, что земледѣлецъ, ремесленникъ и купецъ 
могли-бы жить съ необходимыми удобствами, а по дру¬ 
гому, при которомъ въ счетъ входило-бы и то, что и за¬ 
нимающіе государственные должности должны содержать 
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себя при этомъ оборотѣ. Можно также считанъ, что пред¬ 
меты, идущіе на подати и на содержаніе должностныхъ 
лицъ, изъяты изъ общественнаго оборота. Можно, нако¬ 
нецъ, увидѣть въ этомъ простой фактъ, что земледѣлецъ, 
ремесленникъ и торговецъ впередъ уступили часть при¬ 
надлежащаго имъ имущества, точно за сдѣланный долгъ. 
Результатъ-же всѣхъ этихъ положеній будетъ одинаковый. 
Только пониженіе общественнаго благосостоянія есть та 
тяжесть, которую всѣ должны одинаково нести. 

Какой-бы путь мы не избрали для взысканія податей, 
результатъ будетъ одинаковый. Нужно-ли у 'обоихъ, т. е. 
у земледѣльца и ремесленника, брать предметы непосред¬ 
ственно, а потомъ также у торговца изъ его покупки, 
или-же часть послѣдняго взять уже у первыхъ съ тѣмъ, 
чтобъ онъ вознаградилъ себя за уступленный такимъ 
образомъ товаръ возвышеніемъ цѣнъ остальнаго товара, 
или, наконецъ, обращаясь и къ самому простому пути, 
взыскать уже съ земледѣльца всю сумму необходимой 
податп съ тѣмъ, чтобъ онъ переложилъ ее потомъ на ре¬ 
месленника и Торговца,—равновѣсіе не было-бы нарушено 
при всѣхъ этихъ мѣрахъ и требованіе общественной спра¬ 
ведливости было-бы удовлетворено. Само собою разумѣет¬ 
ся, что это будетъ достигнуто только тогда, когда цѣны 
товаровъ будутъ регулированы сообразно съ установлен¬ 
ными принципами. 


ГЛАВА ПЯТАЯ. 

О тоглъ, какъ монютъ быть такое равновѣсіе сохранено при ко¬ 
леблющихся доходахъ отъ земледѣлія. 

Построенная система разсчитана, какъ мы видѣли, на 
то, что какъ количество поступающихъ въ обществен¬ 
ный оборотъ предметовъ потребленія и для обработки, 
такъ и численное отношеніе различныхъ группъ предме¬ 
товъ другъ къ другу, всегда одинаковы и отъ времени 
переходятъ одни въ другіе. 




Относительно предметовъ, назначенныхъ для обработки, 
можно это количество разсчитать, такъ какъ оно зависитъ 
отъ числа предназначенныхъ для занятія ими работниковъ. 
Иначе представляется дѣло по отношенію къ предметамъ 
потребленія, такъ какъ урожаи бываютъ не одинаковы 
въ различные годы. Этой неправильностью сбора съ поля 
нарушается также фабрикація издѣлій, такъ какъ поле 
доставляетъ ей сырой матеріалъ. 

Урожай, принесшій болѣе, чѣмъ разсчитывали въ дано 
номъ году, столько-же нарушаетъ это равновѣсіе, скольк- 
и неудачный урожай. Мы обращаемъ вниманіе только на 
возможность разсчета, такъ какъ изъ него вытекаетъ сред¬ 
ство охранить себя отъ невыгодъ неурожая. 

Земледѣлецъ долженъ добыть столько продуктовъ, 
сколько необходимо для потребленія другихъ классовъ на¬ 
селенія и для обработки въ ремеслахъ. Это количество 
онъ навѣрное всегда можетъ сбыть; тогда какъ для боль¬ 
шаго количества онъ сбыта не найдетъ. Торговецъ не мо¬ 
жетъ принять у него излишекъ, такъ какъ онъ не най¬ 
детъ для его покупателей; ремесленникъ 'тоже этого не 
можетъ сдѣлатъ, не имѣя необходимаго эквивалента, такъ 
какъ его работа разсчитана на его обыкновенныя потреб¬ 
ности. Излишекъ добытыхъ сырыхъ продуктовъ не можетъ 
никакимъ образомъ вступить въ экономическій оборотъ. Но 
вѣдь и потребности земледѣльца разсчитаны на обыкно¬ 
венный сбытъ; онъ пользуется при этомъ достаткомъ, 
необходимымъ для жизни и совсѣмъ не нуждается въ 
излишкѣ, который далъ ему неожиданный урожай. На 
этотъ излишекъ можно смотрѣть, какъ на не существую¬ 
щій; его можно-бы вычеркнуть изъ счета и даже совер¬ 
шенно уничтожить, и отъ этого въ концѣ концовъ ни¬ 
кому не будетъ вреда. 

Но частью кажется несправедливымъ лишить земле¬ 
дѣльца его продуктовъ, доставшихся ему не вслѣдствіе 
эксплоатаціи его ближняго, а какъ даръ природы; частыо-же, 
и главнымъ образомъ, нужно имѣть въ виду этотъ изли¬ 
шекъ для возстановленія равновѣсія въ тѣ годы, когда 
природа отказала земледѣльцу въ своихъ дарахъ и когда 







не могъ-бы быть покрытъ разсчетъ необходимыхъ про¬ 
дуктовъ. 

Согласно этому, разсчетъ количества необходимыхъ про¬ 
дуктовъ и его отношеніе къ другимъ товарамъ долженъ 
быть сдѣланъ не по одному году, а по цѣлому ряду лѣтъ, 
при которомъ плодородіе одного года покрыло-бы неурожай 
другаго. Нужно дѣлать слѣдующій разсчетъ: не годъ 
даетъ столько-то продуктовъ, а пять лѣтъ приносятъ 
столько-то, и согласно этому, на каждый годъ прихо¬ 
дится извѣстное количество продуктовъ, которое должно 
поступить въ оборотъ, и по этому количеству разсчиты¬ 
вается и численность другихъ народныхъ классовъ, ка- 
ковъ-бы ни былъ дѣйствительный доходъ съ земли въ раз¬ 
личные годы. 

Только государство въ состояніи регулировать этимъ 
способомъ доходъ одного года доходомъ другаго. Наиболѣе 
естественный пріемъ заключается въ слѣдующемъ. Кто 
посѣялъ больше предназначеннаго ему количества, долженъ 
довести это до свѣдѣнія государства, которое вознаграж¬ 
даетъ его за излишекъ не сейчасъ-же, отчего возникъ-бы 
увеличенный оборотъ со всѣми его невыгодами, а ста¬ 
витъ ему этотъ излишекъ на счетъ, выдавъ ему въ 
этомъ для обезпеченія квитанцію. 

Возможно также, что въ одномъ итомъ-же году въ нѣко¬ 
торыхъ мѣстностяхъ государства будетъ неурожай, тогда 
недостающее для такихъ мѣстностей количество продуктовъ 
передается торговцамъ, которые доставляютъ ихъ земле¬ 
дѣльцамъ нуждающихся мѣстностей въ такомъ количествѣ, 
какое по разсчету недостаетъ имъ, и государство ставитъ 
его себѣ на счетъ. Если-бы земледѣльцы не добыли 
изъ земли необходимаго для ихъ собственной жизни, то 
государство доставляетъ часть излишка для ихъ-же по¬ 
требленія. Но если ни въ одной части государства нѣтъ 
неурожая или, по крайней мѣрѣ, нигдѣ не наступила 
такая нужда, чтобы поглотить весь излишекъ, то этотъ 
послѣдній помѣщается, на случай нужды въ будущемъ, 
въ складахъ торговцевъ, платящихъ за него государству 
только тогда, когда окаажется недостатокъ въ про- 



70 


дуктахъ и когда излишекъ найдетъ себѣ сбытъ. Чтобы 
не подвергать хлѣбъ порчѣ отъ времени, нужно чтобы 
торговцы не выдавали новыхъ излишковъ пока не будутъ 
потреблены запасы прежнихъ лѣтъ. Каждый годъ госу¬ 
дарство собираетъ излишки для слѣдующаго; и это дѣ¬ 
лается постоянно, пока наступившій неурожай не возста¬ 
новитъ равновѣсія. Кому государство должно что либо, 
тому долгъ возвращается или натурою при неурожаѣ у него, 
или-же, когда неурожай одного года и даже цѣлаго 
ряда лѣтъ не былъ такъ значителенъ, чтобы требовалъ 
возвращенія всего долга,—уменьшеніемъ количества при¬ 
читающейся съ земледѣльца подати. Точно также тотъ, 
за кѣмъ числится долгъ государству, возвращаетъ его въ 
первый плодородный годъ. Государство должно заботиться, 
чтобы всегда заранѣе имѣть въ своемъ распоряженіи нѣ¬ 
который излишекъ продуктовъ. Чтобы достигнуть этого, 
нужно, чтобы государство, вводящее у себя или имѣю¬ 
щее уже у себя раціональный экономическій оборотъ, не 
имѣло-бы больше ремесленниковъ, чѣмъ требуетъ государ¬ 
ственная экономія при разсчетѣ на неурожаи, и чтобы 
земледѣлію было посвящено число рукъ большее, чѣмъ 
нужно было-бы безъ этого опасенія. 

При такихъ мѣрахъ не можетъ наступить недоста¬ 
токъ. Но если-бы оказалось, что запасъ истощается съ 
каждымъ годомъ и что можно было-бы ожидать крайности 
при первомъ неурожаѣ, то это было-бы доказательствомъ, 
что численное отношеніе ремесленниковъ и торговцевъ къ 
земледѣльцамъ неправильно опредѣлено. Государство обя 
зано было-бы обращать часть первыхъ въ разрядъ послѣд¬ 
нихъ, чтобы вернуть ихъ земледѣлію. Если-бы оказалось, 
напротивъ, что запасъ увеличивался-бы съ каждымъ го¬ 
домъ, то это показало-бы, что государство вправѣ увели¬ 
чить число производителей болѣе тонкихъ предметовъ и 
что должно принять мѣры для возстановленія равновѣсія 
и предоставленія народу того благосостоянія, на которое 
онъ имѣетъ право при этихъ условіяхъ. 








ГЛАВА ШЕСТАЯ. 


Нарушается-ли зто равновѣсіе черезъ введеніе въ употребленіе 
денегъ, и возвышается-ли самое благосостояніе націи при по¬ 
стоянномъ ея прогрессѣ. 

Читатели, которымъ трудно удержать въ мысли поря¬ 
докъ вещей, построенный на отвлеченныхъ понятіяхъ, и 
которые постоянно сравниваютъ его съ извѣстной имъ слу¬ 
чайной дѣйствительностью, забывая, что послѣдняя вовсе 
не существовала* бы при осуществленіи указаннаго по- 
’ рядка, читатели этого рода давно уже безъ сомнѣнія сдѣ¬ 
лали мнѣ слѣдующее возраженіе. 

Принятая основная мѣра всякой цѣнности,—хлѣбное 
зерно,—не можетъ сдѣлаться, безъ сомнѣнія, дѣйствитель¬ 
нымъ средствомъ обмѣна; за всякій предметъ не будутъ 
на самомъ дѣлѣ отмѣривать извѣстное количество жита- 
При этомъ нужно было-бы, чтобы двойное количество 
жита постоянно находилось въ обращеніи и переход ило-бы 
изъ однихъ рукъ въ другія; одна часть служила-бы для 
потребленія въ теченіе года, а другая—для торговли— 
была-бы несравненно больше, такъ какъ цѣнность това¬ 
ровъ, обращающихся въ торговлѣ, гораздо выше цѣнности 
жита, необходимаго на одинъ годъ. Въ раціональномъ 
государствѣ нужно будетъ, слѣдовательно, поступить такъ, 
какъ во всѣхъ культурныхъ государствахъ; нужно будетъ 
ввести особенное средство обмѣна, какъ знакъ всякой 
цѣнности, словомъ, должно будетъ ввести деньги. Но 
цѣнность денегъ по отношенію къ товарамъ неустойчива 
и въ высшей степени измѣнчива; законы и власть не 
могутъ установить ее и удерживать на одномъ уровнѣ. 
Когда государство назначаетъ принудительныя цѣны, не¬ 
выгодныя для продавца или покупателя, тогда или распо¬ 
ряжающійся деньгами прячетъ свои деньги, или обладаю¬ 
щій товарами прячетъ свои товары, и торговля уничто¬ 
жена. Распоряжающагося деньгами власть вовсе подчинить 



можетъ, а по отношенію къ товаровладѣльцамъ она 
должна прибѣгнуть къ ненавистнымъ мѣрамъ, которыя 
обходятся очень дорого государству. Если предположить, 
такимъ образомъ, введеніе денегъ, то торговля не можетъ 
быть уже разсчитана и подчинена законамъ. Деньги сами 
создаютъ себѣ цѣну и законъ. Такъ было всегда и такъ 
навсегда останется. 

Я отвѣчаю на это, что деньги должны, дѣйствитель¬ 
но, при этомъ быть введены въраціональномъ государствѣ, 
но что цѣнность ихъ не будетъ измѣнчива, не будетъ 
измѣняться по крайней мѣрѣ противъ воли самаго госу¬ 
дарства, которое и въ этомъ отношеніи должно держаться 
твердыхъ принциповъ. Я не могъ-бы это разъяснить, не 
занявшись съ нѣкоторою подробностію принципами, на 
которыхъ построена денежная теорія. 

Всѣ годные для употребленія предметы на почвѣ го¬ 
сударства постоянно предоставлены въ распоряженіе на¬ 
рода; количество этихъ предметовъ уменьшается со вре¬ 
мени пхъ сбора до періода, когда оно опять увеличи¬ 
вается. Необходимо, слѣдовательно, чтобы существовалъ 
не уменьшающійся и не увеличивающійся эквивалентъ 
всей его цѣнности, какъ знакъ этой послѣдней. Чѣмъ 
менѣе годенъ такой знакъ для другаго употребленія, 
чѣмъ ниже его внутренняя цѣнность, тѣмъ онъ удобнѣе 
въ качествѣ знака, такъ какъ все годное для потребленія 
принадлежитъ къ національному имуществу, назначенному 
для употребленія, а не для какихъ-нибудь другихъ цѣлей. 
Нужно, чтобы деньги изготовлялись изъ матеріала, наи¬ 
менѣе пригоднаго. 

Каждый, обладающій товарами, долженъ имѣть воз¬ 
можность, какъ сказано выше, во всякое время обмѣнять 
его на любые другіе предметы. Точно также должно быть 
и при денежной системѣ: во всякое время каждый дол¬ 
женъ быть въ возможности получить деньги за свои товары, 
а за эти деньги любой товаръ. Между однимъ товаромъ и 
другимъ вступило новое средство обмѣна. Такой выводъ 
является самъ собою, и требуемая легкость при обмѣнѣ 
товаровъ на деньги, а этихъ послѣднихъ на товары, вы- 



текаетъ при введеніи денежной системы изъ- выше уста¬ 
новленныхъ законовъ торговли. 

Замкнутое торговое государство, граждане котораго не 
имѣютъ непосредственныхъ сношеній съ иностранцами, 
можетъ придать значеніе денегъ всему, что хо¬ 
четъ, если только объявитъ, что оно само только такія 
деньги и никакія другія не принимаетъ. При обладаніи 
такими деньгами для всякаго важно только то, чтобы и 
другой, съ которымъ онъ вступаетъ въ сношеніе, принялъ 
ихъ отъ него по той-же цѣнности, по которой онъ самъ 
принялъ ихъ. Гражданинъ замкнутаго государства можетъ 
вступить въ сношенія только съ гражданиномъ этого-же 
государства, и ни съ однимъ другимъ человѣкомъ. Но всѣ 
Граждане государства принуждены пріобрѣсти тѣ деньги, 
съ которыми можно разсчитываться съ тѣмъ, съ кѣмъ они 
болѣе всего разсчитываться должны. Но это и есть госу¬ 
дарство, которому они всѣ, посредственно или непосред¬ 
ственно, должны платить подати деньгами и которое со¬ 
бираетъ съ послѣднихъ несравненно больше, чѣмъ всякая 
отдѣльная личность или торговый домъ во всей странѣ. 
Отсюда возникли-бы деньги данной страны, при 
которыхъ нѣтъ надобности задаваться вопросомъ, бу дутъ-л и 
онѣ ходить заграницей, или нѣтъ, такъ какъ для замкну¬ 
таго торговаго государства другія страны какъ-бы не су¬ 
ществуютъ вовсе. 

Такое государство должно быть только увѣрено, что 
его деньги не будутъ поддѣлываться, что ни одинъ че¬ 
ловѣкъ ничто другое не можетъ изготовить, кромѣ его 
одного. Это единственное ограничительное условіе, осно¬ 
ваніе котораго мы увидимъ ниже. 

— Для замкнутаго государства безразлично, будетъ-ли 
у него, употребляя обычное выраженіе, много или мало 
денегъ въ оборотѣ. Строго говоря, здѣсь вовсе не имѣ¬ 
етъ мѣста большее или меньшее количество денегъ, такъ 
какъ деньги сами по себѣ не имѣютъ никакой цѣнности 
и пріобрѣтаютъ послѣднюю только по волѣ государства. 
Вся сумма денегъ въ обращеніи представляетъ собою 
сумму товаровъ, находящихся въ общественномъ оборотѣ; 
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десятая часть цервой есть десятая часть второй, сотая 
часть первой—сотая часть второй и т. д. Будетъ-ли на¬ 
зываться эта сотая часть талеромъ, или сотнею тале¬ 
ровъ— это безразлично, такъ какъ я въ обоихъ случаяхъ 
могу пріобрѣсть за нее сотую часть товаровъ, находя¬ 
щихся въ оборотѣ.—Богатство каждаго зависитъ не отъ 
того, сколько у него монетъ, а отъ того, какою онъ об¬ 
ладаетъ частью циркулирующихъ денегъ. 

Выше мы требовали назначенія взаимной цѣнности 
предметовъ со стороны государства и описали систему 
этого назначенія. Взаимной цѣнности, говорю я, такъ 
какъ нужно опредѣлить, сколько стоитъ тотъ болѣе тон¬ 
кій предметъ потребленія, на добычу котораго потрачено 
болѣе времени и силы чѣмъ на другой, или этотъ про¬ 
дуктъ, назначенный для обработки! или данный фабри¬ 
катъ въ сравненіи съ другимъ, на который потрачено 
менѣе времени и силы, и каково отношеніе ихъ всѣхъ 
къ первичному предмету потребленія, которому придана 
была абсолютная цѣнность. Здѣсь идетъ дѣло объ оцѣнкѣ, 
какою частью эквивалента всѣхъ цѣннос¬ 
тей, находящагося въ обращеніи, можетъ быть 
оплаченъ данный предметъ. Эта оцѣнка тоже подчинена 
строгому закону. За исключеніемъ одного ея пункта, за¬ 
висящаго отъ произвола. 

Такой пунктъ заключается въ томъ, что масса денеж¬ 
ныхъ знаковъ, пускаемыхъ государствомъ въ обращеніе 
совершенно произвольна, согласно вышесказанному. Какъ 
ни велика или мала она была-бы, она всегда имѣетъ оди¬ 
наковую цѣнность. Допустимъ, что государство опредѣ¬ 
лило ее въ милліонъ талл еровъ, т. е. распредѣлило ее на 
милліонъ частей, названныхъ таллеромъ. Какую цѣнность 
будутъ имѣть мясо, плоды, ленъ, полотно или шерстя¬ 
ныя матеріи и проч. въ сравненіи съ житомъ— это из¬ 
вѣстно согласно оцѣнкѣ, которую мы уже описали. Сведя 
цѣнность всѣхъ находящихся въ оборотѣ товаровъ къ 
житу и прибавляя къ нему количество самого жита, на¬ 
ходящагося въ торговлѣ, можно сказать, что въ оборотѣ 
находится цѣнность такого-же количества жита. Раздѣ- 
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лимъ потомъ это количество на число одинаковыхъ де¬ 
нежныхъ знаковъ, находящихся въ обращеніи. Если есть, 
положимъ, милліонъ мѣръ жита, то, согласно прежнему, 
мѣра жита будетъ представлять талеръ, а количество 
мяса, плодовъ, льна, полотна, шерстяной матеріи, имѣ¬ 
ющее цѣнность мѣры жита по тому-же разсчету, будетъ 
точно также представлять талеръ н т. д. Опредѣляемыя 
такимъ образомъ цѣны должны быть окончательно уста¬ 
новлены закономъ. 

До той поры, пока цѣнность всѣхъ товаровъ, нахо¬ 
дящихся въ обращеніи, одинакова съ цѣнностью всей 
суммы циркулирующихъ денегъ, цѣны не могутъ измѣ¬ 
няться, такъ какъ самый порядокъ вещей, воля каждаго 
и всѣхъ, а также законъ находятся при этомъ въ пол¬ 
ной гармоніи. Цѣны основываются на отношеніи цѣн¬ 
ностей и необходимо остаются одинаковыми пока не из¬ 
мѣняется самое отношеніе. Только тогда, когда измѣни- 
лось-бы послѣднее, когда при одинаковомъ количествѣ 
денегъ обращающійся товаръ увеличился-бы своей внут¬ 
ренней цѣнностью или количествомъ, или при одинако* 
вой цѣнности товаровъ возвысилось-бы количество денегъ, 
цѣны—измѣнились-бы по самой сути дѣла и, вслѣдствіе 
этого, нужно было-бы измѣнить и касающійся ихъ за¬ 
конъ. Въ первомъ случаѣ каждая часть обращающихся 
денегъ пріобрѣла-бы высшую цѣнность, такъ какъ и цѣ¬ 
лое, въ составъ котораго она входитъ, представляетъ 
большую цѣнность, Во второмъ случаѣ каждая монета 
имѣла-бы меньше цѣнности, такъ какъ она представляетъ 
уже не ту часть цѣлаго, которое прежде и теперь за¬ 
ключаетъ въ себѣ только цѣнность всѣхъ товаровъ. Это 
было-бы, употребляя обыкновенное, хотя и не основа¬ 
тельное выраженіе, въ первомъ случаѣ время сравнитель¬ 
ной дешевизны, а во второмъ—дороговизны. 

Товары, находящіеся въ оборотѣ, будутъ, правда, съ 
теченіемъ времени частью увеличиваться, частью улуч¬ 
шаться, больше и больше будутъ поступать въ оборотъ 
предметы, возвышающіеся по своей цѣнности надъ пер¬ 
выми предметами потребленія, таг^ь какъ благосостояніе 
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работящаго п хорошо управляемаго народа съ каждымъ 
годомъ будетъ возрастать. Государство ясно видптъ это 
увеличеніе, такъ какъ послѣднее вытекаетъ изъ его соб¬ 
ственной дѣятельности. Оно можетъ поэтому опредѣлить 
отношеніе цѣнности денегъ къ увеличившейся цѣнности 
товаровъ. Если государство хочетъ въ этомъ случаѣ, 
чтобъ денежная цѣнность товаровъ осталась таже, то 
оно вводитъ въ обращеніе такую новую сумму денегъ, на 
какую увеличилась цѣнность товаровъ. Если-же оно хо¬ 
четъ оставить прежнюю сумму денегъ въ обращеніи, то 
оно распредѣлитъ прибавившуюся цѣнность товаровъ на 
сумму обращающихъ денегъ и настолько понизитъ цѣны 
всѣхъ товаровъ, насколько это слѣдуетъ по расчету. Из¬ 
бѣгая безпорядка и недоразумѣній, государство можетъ 
увеличить сумму денегъ въ оборотѣ простымъ распредѣ¬ 
леніемъ денежныхъ знаковъ, безъ всякаго эквивалента, 
между отцами семейства по той мѣрѣ, по какой имъ при¬ 
ходится при условіяхъ каждаго изъ нихъ. Оно этимъ 
предоставляетъ имъ не больше, чѣмъ то, на что они 
имѣютъ право вслѣдствіе возвышенія благосостоянія на¬ 
ціи. Раціональнѣе всего будетъ, когда государство вос¬ 
пользуется обоими средствами, распредѣленіемъ денегъ и 
пониженіемъ цѣнъ на товары, для того, чтобы поддер¬ 
жать и восполнить одно другимъ и возстановить, такимъ 
образомъ, нарушенное равновѣсіе между товарами и 
деньгами. 

Отсюда сразу видно, что какъ возвышеніе благососто¬ 
янія народа, такъ и увеличеніе народонаселенія не неиз¬ 
бѣжно нарушаютъ равновѣсіе. Отсюда видно также, ка¬ 
кія средства государство должно употребить, чтобъ на¬ 
рушеніе по этимъ основаніямъ не имѣло мѣста. 

Цѣнность товаровъ, находящихся въ оборотѣ, нико¬ 
гда не можетъ уменьшиться въ государствѣ, хорошо 
управляемомъ и основанномъ на правильномъ разсчетѣ. 

Сумма циркулирующихъ денегъ могла-бы быть уве¬ 
личена безъ вѣдома и расчета государства только 
тогда, когда, кромѣ того, и другіе изготовляли* бы де¬ 
нежные знаки. Если такія излишнія деньги не призна- 
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ются поддѣльными, то съ одной стороны поддѣлыватели 
уклоняются отъ общей работы, при которой разсчитывали 
на ихъ силы, а съ другой, возникаетъ частью неравно¬ 
мѣрность отношенія между деньгами и количествомъ то¬ 
варовъ, неравномѣрность, которую государство могло-бы 
устранить только посредствомъ пониженія цѣнности де¬ 
негъ, т. е. возвышеніемъ цѣнъ на товары. Вслѣдствіе 
этого всякій потерялъ-бы на своихъ деньгахъ нѣкоторую 
часть ихъ цѣнности. Въ томъ-же случаѣ, когда такой 
излишекъ денегъ признанъ поддѣльнымъ и не всякій при¬ 
нимаетъ ихъ, то тѣ по крайней мѣрѣ, которые успѣли 
принять ихъ, оказываются ни за что лишенными ихъ 
имущества. Нужно поэтому сдѣлать невозможной под¬ 
дѣлку денежныхъ знаковъ; деньги должны быть такого 
рода, чтобъ только государство могло выдѣлывать ихъ. 
Здѣсь не мѣсто говорить о томъ, какъ это должно быть 
достигнуто. Впрочемъ, я этого не сказалъ-бы и въ томъ 
мѣстѣ, гдѣ объ этомъ слѣдовало бы сказать, такъ какъ это 
совсѣмъ не предметъ публичнаго оповѣщенія. 

Уменьшеніе циркулирующей суммы денегъ вслѣд¬ 
ствіе употребленія денежныхъ знаковъ незначительно и 
его не трудно совсѣмъ устранить. Ради общественной без¬ 
опасности, деньги должны быть изготовляемы изъ проч¬ 
наго матеріала, не поддающаго значительной порчѣ; оно 
должно также поступающіеся въ его кассы потерпѣвшіе 
отъ обращенія денежные знаки изъять изъ употребленія 
и замѣнить ихъ новыми.—Болѣе значительнымъ является 
уменьшеніе суммы денегъ въ оборотѣ вслѣдствіе накоп¬ 
ленія и припрятыванія ихъ самими гражданами. Искус¬ 
ный и прилежный работникъ дѣлаетъ больше, чѣмъ раз¬ 
считывали на него, и пріобрѣтаетъ вслѣдствіе этого 
больше денегъ, чѣмъ приходится на его долю. Онъ поку¬ 
паетъ однакоже, столько предметовъ, сколько ему при¬ 
числяется, и, пожалуй, даже менѣе, оттягивая у себя 
часть ихъ, и сберегаетъ такимъ образомъ, излишекъ де¬ 
негъ, плодъ его прилеженія и экономной жизни. Сбере¬ 
женныя деньги остаются внѣ оборота, и еслибы такія сбе¬ 
реженія дѣлались многими, то сумма циркулирующихъ 




денегъ значительно уменыпилось-бы, замѣтно отзываясь 
на отношеніи между цѣнностью и денегами.—Но противъ 
этого нельзя, однакоже, принять ограничительныя мѣры, 
такъ какъ онѣ нарушили-бы принадлежащую гражда¬ 
намъ правовую свободу. Цѣль такой бережливости не мо¬ 
жетъ быть иная, какъ только нажить средства для жизни 
во время, когда старость или болѣзнь помѣшаютъ работать 
совсѣмъ, или въ такой степени, какъ это нужно, или-же 
для того, чтобы воспитавъ своихъ дѣтей и давъ имъ ка¬ 
кое-либо полезное знаніе, оставить имъ также сред¬ 
ства начать какое-нибудь дѣло. Короче, цѣль нашей 
работы, превышающей наши жизненныя потребности, 
всегда состоитъ въ томъ, чтобы мы сами, или наши 
близкіе могли жить доходомъ съ нашего труда. Сберегаю¬ 
щій, такимъ образомъ, имѣетъ въ виду, чтобы изъятое 
имъ изъ обращенія впослѣдствіи опять вернулось туда. 

И это указываетъ намъ истинный и естественный вы¬ 
ходъ изъ угражавшей опасности нарушенія соотношенія 
денегъ и товара. 

Въ существующемъ уже государствѣ съ давнихъ поръ 
долженъ существовать обычай откладывать, съ цѣлью 
когда-нибудь потребить отложенное, такъ что, взамѣнъ 
многихъ лицъ въ данное время сберегающихъ, должно су¬ 
ществовать столько-же потребляющихъ; отложенное раньше 
ими самими, или-же ихъ родителями, и то, что въ дан¬ 
ный моментъ извлекается изъ обращенія, покрывается 
вполнѣ тѣмъ, что въ него возвращается. 

Только что возникающее, или законнымъ порядкомъ 
организующееся государство лучше всего поступило-бы, 
если-бы, предположивъ, что его граждане въ теченіе 
первыхъ лѣтъ будутъ только сберегать, при оцѣнкѣ 
суммы, которая находилась-бы дѣйствительно въ обраще¬ 
ніи, въ тоже время приняло-бы извѣстное количество де¬ 
негъ, какъ уже сбереженное и при опредѣленіи денеж¬ 
ной цѣнности товаровъ, не прииимало-бы его въ раз- 
счетъ, или же, если-бы состоящее въ такихъ условіяхъ 
государство, выставило-бы искусственнымъ противовѣсомъ 
своимъ работающимъ сберегателямъ неработающихъ пан- 



сіонеровъ—инвалидовъ стараго войска, которыхъ оно то¬ 
же не можетъ допустить погибнуть съ голоду. Благодаря 
этому, послѣдніе приносили-бы хотя нѣкоторую пользу, 
поддерживая равновѣсіе, къ времени-же ихъ постепеннаго 
вымиранія начали-бы возвращаться въ обращеніе сбере¬ 
женія работниковъ, и насту пил о-бы только-что описанное 
естественное равновѣсіе потребителей и сберегателей. 

Государство взимаетъ свои подати деньгами, чтобы 
обезпечить имъ свободное обращеніе въ странѣ; взамѣнъ 
того, оно выплачиваетъ жалованье своимъ чиновникамъ 
тѣмъ-же, что само получаетъ отъ горожанъ, т. е. день¬ 
гами. 

Выше было уже замѣчено, что должно быть мѣркою 
ихъ жизненныхъ потребностей. Разъ относительная цѣн¬ 
ность денегъ и товара опредѣлена закономъ и сдѣлана 
постоянною, становится уже легко разсчитать, какую 
сумму денегъ долженъ получать каждый чиновникъ, какъ 
годовое свое жалованье. Мнѣ остается еще сдѣлать за¬ 
мѣчаніе только относительно того случая, когда обще¬ 
ственное благосостояніе значительно повысится, и госу¬ 
дарству будетъ предстоять выше описаннымъ уже обра¬ 
зомъ возстановить равновѣсіе между узаконенною цѣн¬ 
ностью денегъ и естественною цѣнностью находящихся 
въ обращеніи товаровъ, главнымъ образомъ, для того, 
чтобы уяснить мои положенія; по возможности, самымъ 
разностороннимъ ихъ примѣненіемъ. Въ томъ случаѣ, 
когда государство, не мѣняя цѣнности, возстановляетъ 
равновѣсіе увеличеніемъ находящейся въ обращеніи суммы 
денегъ, то и содержаніе чиновниковъ должно быть уве¬ 
личено, соразмѣрно росту благосостоянія. Онъ можетъ 
продолжать жить, какъ жилъ прежде на прежнее свое 
жалованье: прибавка есть только приходящаяся на его 
долю часть въ улучшеніи общаго благосостоянія. Въ томъ- 
же случаѣ, когда государство не мѣняетъ находящейся 
въ обращеніи суммы денегъ, и возстановляетъ равновѣсіе , 
понижая цѣнность товаровъ, жалованье чиновникамъ 
должно оставаться въ прежнихъ размѣрахъ. Теперь, на 
ту-же сумму денегъ онъ можетъ жить лучше, чѣмъ 
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прежде, и приходящеюся на его долю частью увеличенія 
общаго благосостоянія будетъ то лишнее, что онъ мо¬ 
жетъ купить на прежнее количество денегъ. Если-же го¬ 
сударство прибѣгаетъ къ обоимъ средствамъ одновременно, 
то жалованье чиновниковъ тоже должно быть увеличено, 
но за вычетомъ того, что они выгадываютъ отъ пониже¬ 
нія цѣнности товаровъ. Часть увеличенія общественнаго 
благосостоянія, приходящаяся на долю чиновника, выра¬ 
зится въ послѣднемъ случаѣ въ полученной имъ прибавкѣ 
и пониженіи цѣнности товара. 


ГЛАВА СЕДЬМАЯ. 

Дальнѣйшее развитіе установленныхъ выше законовъ права соб¬ 
ственности. 

Я чувствую, что долженъ еще нѣсколько разъяснить 
главное положеніе, отъ котораго зависитъ устойчивость 
всей теоріи, прежде, чѣмъ закончить этотъ отдѣлъ, сведя 
въ одно всѣ сдѣланные мною и стоющіе вниманія выводы. 
Я оставилъ эти соображенія подъ конецъ, чтобы не пре¬ 
рывать и не замедлять хода предшествовавшихъ изслѣ¬ 
дованій. 

Главные выводы построенной теоріи—слѣдующіе: въ 
благоустроенномъ, съ установившимися законами государ¬ 
ствѣ* три высшихъ сословія государства должны быть 
разсчитаны соразмѣрно одно другому и заключать огра¬ 
ниченное, опредѣленное число членовъ; каждому граж¬ 
данину должна быть обезпечена соотвѣтствующая часть 
естественныхъ продуктовъ и фабричнаго производства 
страны, соразмѣрно приходящемуся на долю каждаго 
труду, а государственнымъ чиновникамъ безъ всякаго 
видимаго эквивалента; что для этой цѣли должна быть 
установлена и поддерживаема относительная и денеж¬ 
ная цѣнность всѣхъ вещей; что, наконецъ, для достиже¬ 
нія всего этого, всякія самостоятельныя торговыя сноше- 
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нія гражданъ съ заграницею должны быть невозможны. 
Всѣ эти положенія основываются на моей теоріи соб¬ 
ственности. 

Если послѣдняя вѣрна, то и первыя, несомнѣнно, имѣ¬ 
ютъ прочныя основанія. Еслл-же она фальшива, то вмѣстѣ 
съ нею падаетъ и то, что является только, какъ выводъ 
изъ нея. 

Но именно относительно моей теоріи собственности 
и существуютъ совсѣмъ, противорѣчащія моимъ, понятія. 

Во всякомъ случаѣ, я долженъ опасаться того, что 
многіе изъ моихъ читателей найдутъ мое разсужденіе не¬ 
достаточно доказательнымъ, именно потому, что или они 
открыто стоятъ на сторонѣ этихъ понятій, или-же без¬ 
сознательно находятся подъ ихъ вліяніемъ. Этимъ чита¬ 
телямъ я долженъ предложить еще разъ провѣрить какъ 
мои, такъ и уклоняющіяся, или противорѣчащія моей 
теоріи положенія. 

По моему мнѣнію, невѣрность точки отправленія про¬ 
тивоположной теоріи собственности, изъ которой вытека¬ 
ютъ и всѣ невѣрныя положенія ея, является причиной 
неясности и запутанности многихъ ученій и односторон¬ 
няго и неполнаго примѣненія ихъ въ дѣйствительной 
жизни. Невѣрность эта состоитъ въ томъ, что первона¬ 
чальная собственность мыслится, какъ исключительное 
обладаніе какою-нибудь вещью. Что удивительнаго, что 
при господствѣ такого понятія могла родиться даже те¬ 
орія, признающая сословіе крупныхъ землевладѣльцевъ, 
или дворянства, истинными собственниками, истинными, 
составляющими государство, гражданами, остальныхъ-же 
за людей посадскихъ (Веізаззеп), которые могутъ быть 
терпимы только при согласіи съ ихъ стороны на всѣ, вы¬ 
годныя для первыхъ условія; что-же въ этомъ удивитель¬ 
наго, говорю я, разъ почва, земля—способна въ высшей 
степени явно поступать въ собственность и наиболѣе 
строго исключаетъ всякое постороннее вмѣшательство. 

Въ противоположность этой теоріи наша теорія при¬ 
знаетъ первою основною собственностью, являющеюся при¬ 
чиной всякой другой собственности — исключитель¬ 
ное право на опредѣленную свободную 
Фихте. 6 





дѣятельность. Эта свободная дѣятельность опре¬ 
дѣлима и опредѣляется (въ смыслѣ описанія, характе¬ 
ристики, наименованія) только объектомъ, на ко¬ 
торый она обращается. 

Напримѣръ, право неограниченной дѣятельности въ 
опредѣленномъ районѣ (Вегігк) недопускающей ни ма¬ 
лѣйшаго ограниченія его (района) со стороны всего 
остальнаго человѣческаго рода. 

Говоря фигуральнымъ слогомъ, въ отвлеченіи, можно 
было-бы представить себѣ этотъ районъ, какъ самую соб¬ 
ственность облеченнаго этимъ правомъ лица, хотя, строго 
говоря, его собственность составляетъ только исключи¬ 
тельное право, ему одному принадлежащее на всякое 
возможное ограниченіе этого района (округа). 

Въ дѣйствительной жизни я не знаю ни одного при¬ 
мѣра такого неограниченнаго права собственности. 

Или-же эта свободная дѣятельность опредѣляется сама 
собою, своею собственною формою (родомъ, способомъ, 
цѣлью и т. д.), не зависимо отъ объекта, на который 
она направляется: — исключительное право на занятіе 
какимъ-либо ремесломъ (на приготовленіе извѣстнаго рода 
платья, обуви и т. и.) и на воспрепятствованіе всѣмъ 
другимъ людямъ заниматься этимъ ремесломъ. Вотъ соб¬ 
ственность, безъ обладанія какою-либо вещью. Или-же 
наконецъ, эта свободная дѣятельность опредѣляется какъ 
тѣмъ, такъ и другимъ: и своею формою, и объектомъ, 
на который она направлена: исключительное право из¬ 
вѣстной дѣятельности надъ извѣстнымъ объектомъ, исклю¬ 
чающее пра^а всѣхъ остальныхъ людей на ту -же дѣ¬ 
ятельность надъ тѣмъ-же объектомъ. И въ данномъ 
случаѣ, говоря отвлеченно и въ переносномъ смыслѣ, 
объектъ дѣятельности можетъ быть названъ собствен¬ 
ностью облеченнаго даннымъ правомъ лица, хотя опять, 
строго говоря, собственность его есть только его право 
на опредѣленную свободную дѣятельность подъ этимъ 
объектомъ. Такимъ образомъ, исключительное право зем¬ 
ледѣльца на данномъ кускѣ земли воздѣлывать хлѣбъ, 
не будетъ нарушать права другаго человѣка—по окон¬ 
чаніи жатвы до новаго посѣва на томъ-же полѣ пасти 



свой скотъ, или нрава государства подъ его поверхностью 
заниматься горнымъ промыслом!.. 

По нашей теоріи почва не можетъ быть, собствен¬ 
ностью: пока признающіе ее. согласившись между собою 
и дѣйствительно въ буквальномъ смыслѣ слова признавъ 
собственностью почву, а не исключительное право на 
извѣстное пользованіе ею, какъ это принимаемъ мы, пока 
они, говорю я, не объяснятъ, какимъ образомъ такое 
право собственности можетъ быть осуществимо въ жизни. 
Земля принадлежитъ Богу; человѣку остается только цѣ¬ 
лесообразно ее устраивать и пользоваться ею. 

Мы докажемъ нашу теорію и опровергнемъ противо¬ 
положную слѣдующимъ способомъ. 

Кто-нибудь одинъ получаетъ нѣчто въ собственность 
только для того, чтобы прекратить споръ многихъ за об¬ 
ладаніе этимъ предметомъ. Нельзя говорить о собствен¬ 
ности человѣка, одиноко живущаго на необитаемомъ и 
недоступномъ островѣ: къ нему это понятіе неприложимо. 
Онъ можетъ пользоваться всѣмъ, чѣмъ хочетъ, и на¬ 
сколько это въ его силахъ. 

Какимъ-же образомъ можетъ возникнуть споръ между 
многими, когда должно явиться посредникомъ право соб¬ 
ственности,—и что можетъ составлять существенное ос¬ 
нованіе этого спора? Вступленіе ихъ въ споръ обнаружи¬ 
вается дѣятельнымъ проявленіемъ ихъ силы. Примиреніе 
(прекращеніе) этого спора возможно только на той-же 
почвѣ, на которой возникъ и самый споръ, т. е. когда 
споръ дѣйствительно будетъ прекращенъ. Одинъ долженъ 
отказаться отъ того, что наноситъ ущербъ другому, и 
чѣмъ этотъ другой долженъ съ этихъ поръ одинъ поль¬ 
зоваться, не снимать плодовъ съ дерева, или жатвы съ 
поля, которую долженъ снять другой. Съ этихъ поръ 
только начинается для каждаго личное пользованіе сво¬ 
бодой. 

Въ противоположныхъ теоріяхъ принимается въ осно¬ 
ваніе тоже самое, хотя это и не высказывается. Онѣ со- 
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гласны съ нашей и вытекаютъ, во всякомъ случаѣ, не 
изъ своей, а изъ нашей посылки, насколько узкое по¬ 
нятіе, лежащее въ основаніи ихъ, оставляетъ имъ сво¬ 
боды для выводовъ. Собственность должна состоять въ 
идеальномъ обладаніи вещью, обладаніи непосредствен¬ 
номъ, реальномъ, такъ, чтобы я могъ носить эту вещь 
въ рукахъ, покрыть ее своимъ тѣломъ и т. д. Для того, 
чтобы это обладаніе не осталось недостижимымъ идеа¬ 
ломъ, или не обратилось, по необходимости въ такое по¬ 
ложеніе, что всякій мысленно полагаетъ, что пред¬ 
метъ принадлежитъ ему, и никому другому; для того, 
чтобы оно имѣло хоть какое-нибудь реальное слѣдствіе 
въ дѣйствительной жизни, оно необходимо должно выра¬ 
зиться въ томъ, что всѣ люди должны считать себя обя¬ 
занными воздержаться отъ проявленія какой-либо дѣя¬ 
тельности надъ даннымъ предметомъ, ничего въ немъ не 
измѣнять, но оставить его такъ, какъ онъ есть, такъ 
что мнѣ одному будетъ представлено дѣйствовать надъ 
этимъ предметомъ. Только въ такомъ смыслѣ пойму это 
я и всѣ судебныя мѣста яа свѣтѣ. Я не понимаю въ 
чемъ состоитъ идеальное обладаніе предметомъ, но пони¬ 
маю что моимъ правомъ собственности я получаю право 
удержать всѣхъ людей отъ проявленія извѣстнаго рода 
дѣятельности надъ объектомъ моей собственностп. Только 
послѣ того, какъ кто-нибудь покусится на это, получу я 
возможность жаловаться на нарушеніе моего права соб¬ 
ственности и доказать это нарушеніе; и тогда только вся¬ 
кое судебное мѣсто приметъ мою жалобу и возстановитъ 
мое нарушенное право. 

Изъ всего этого слѣдуетъ, что не можетъ существо¬ 
вать права собственности безъ права отстранить всѣхъ 
остальныхъ людей отъ проявленія своей дѣятельности 
надъ данною вещью. Только въ устраненіи, или неустра¬ 
неніи этой посторонней дѣятельности проявляется при¬ 
знаніе, или непризнаніе моего права собственности. Та¬ 
кимъ образомъ, въ основаніи права собственности на вещь 
необходимо лежитъ право исключенія посторонней дѣя¬ 
тельности. 
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И наоборотъ, исключительное право собственности на 
проявленіе какой-либо дѣятельности можетъ существо¬ 
вать и безъ обладанія какою-либо вещью: напр., выше¬ 
упомянутое исключительное право заниматься какимъ- 
либо искусствомъ, или ремесломъ, причемъ не можетъ 
быть принято во вниманіе случайное обладаніе орудіями, 
или матеріаломъ для данной дѣятельности, которые мо¬ 
гутъ далее вовсе не принадлежать работнику но быть по¬ 
лученными ими въ долгъ, или во временное пользованіе. 

И такъ, основаніемъ всякаго права собственности яв¬ 
ляется право устранять всѣхъ отъ проявленія извѣстнаго 
рода присущей всѣмъ овободной дѣятельности, а никакъ 
не обладаніе извѣстнымъ предметомъ. 

Ясность и понятность возможные при изложеніи всѣхъ 
положеній этой теоріи собственности и совершенная ихъ 
приложимость въ дѣйствительной лшзни являются не ма¬ 
ловажнымъ доказательствомъ ея истинности. 

Эта вышеописанная теорія права собственности мо¬ 
жетъ имѣть законное основаніе, свою законно связующую 
силу, только въ сферѣ взаимныхъ сношеній всѣхъ людей, 
(т. е. когда всѣ могутъ оказывать взаимное вліяніе другъ 
на друга). Каждый-же въ отдѣльности, не принимая во 
вниманіе его отвѣтственности передъ собственно й со¬ 
вѣстью, какъ это и слѣдуетъ на почвѣ теоріи права,— 
можетъ, говорю я, дѣлать все, что онъ пожелаетъ. 

Только вслѣдствіе того, что являются другія лица, 
которыя тоже должны жить, приходится ему такъ огра¬ 
ничивать свою свободу дѣйствій, чтобы не мѣшать имъ 
существовать, а имъ свою, чтобы не мѣшать его суще¬ 
ствованію. Калсдый, въ силу общаго равенства, законно 
ограничиваетъ свободу другаго ровно настолько, на¬ 
сколько этотъ ограничиваетъ его собственную свободу. 
Это. равенство ограниченія всѣхъ всѣми не зависитъ 
отъ произвола, а составляетъ сущность законодательства. 
Отяосительно-же опредѣленной сферы дѣятельно¬ 
сти, исключительно предоставленной одному, отъ кото¬ 
рой другіе должны воздержаться, предстоитъ имъ еще 
условиться; она зависитъ не отъ природы, не отъ зако- 
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нодательства, но исключительно отъ ихъ ничѣмъ не стѣс¬ 
неннаго произвола. И такъ, долженъ быть заключенъ до¬ 
говоръ. Если сто землевладѣльцевъ имѣютъ въ своемъ 
распоряженіи извѣстный кусокъ земли, то изъ законода¬ 
тельства (ЕесМз^еваеЪг) ясно вытекаетъ, что эта почва 
должна быть раздѣлена на сто равныхъ частей, и на 
долю каждаго земледѣльца должна была-бы достаться 
одна такая часть. Но не можетъ быть приведено ника¬ 
кого законнаго основанія въ пользу того, почему мнѣ до¬ 
стался именно этотъ кусокъ къ югу, а не другой, а мо¬ 
ему сосѣду—именно примыкающій къ моему, кромѣ того, 
что всѣ предоставили намъ именно эти куски, въ замѣнъ 
чего мы предоставимъ имъ именно тѣ куски, которые они 
занимаютъ. 

Только, чтобы получить свою часть и пользоваться ею 
безъ помѣхи отрекается каждый отъ частей другихъ. Кто 
ничего не получилъ въ исключительную собственность, 
тотъ ни отъ чего и не отрекался; онъ изолированъ но 
отношенію къ закону, такъ какъ не участвовалъ въ по¬ 
становленіи его, и сохраняетъ свое первоначальное при¬ 
тязаніе на право дѣлать все, что пожелаетъ. 

И какое же разумное основаніе можетъ онъ имѣть, 
чтобы отрекаться отъ чего-бы то ни было; что можетъ за¬ 
ставить его желать, чтобъ каждый сохранялъ ему принад¬ 
лежащее, въ то время, какъ онъ самъ ничего не имѣетъ. 
Я хорошо понимаю, что сомкнутая группа собственниковъ 
можетъ силою заставить отдѣльныхъ слабѣйшихъ лицъ 
воздержаться отъ громкаго заявленія ихъ притязаній и 
отъ требованія удовлетворенія ихъ. Но я спрашиваю не о 
силѣ, а о правѣ, и нахожу, что эта группа не имѣетъ 
такого права, развѣ только, еслибы она его получила по 
договору, въ заключеніи котораго тѣ не участвовали, и 
который для нихъ, такимъ образомъ, необязателенъ. 

Изъ этого ясно, что не только земледѣлецъ, но и 
каждый житель государства долженъ имѣть свою исклю¬ 
чительную собственность, потому что иначе нельзя его 
обязать признавать право собственности земледѣльца, за- 
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коннымъ образомъ помѣшать ему прогнать того съ его 
поля и лишить его принадлежащихъ ему плодовъ. 

Въ чемъ-же могло-бы состоять это исключительное пра¬ 
во собственности не земледѣльца, фабриканта, купца, за 
которое онъ предоставилъ-бы земледѣльцу исключительное- 
право собственности на почву? 

Онъ обязанъ своимъ искусствомъ, или торговой лов¬ 
костью (НапйеІзкепЩпізз) или природѣ, или самому себѣ, 
а не государству. Выброшенный нагимъ на любой берегъ, 
онъ можетъ сказать: все свое я ношу въ себѣ. Что еще 
можетѣ дать ему государство? Ясно, что только обезпе¬ 
ченіе въ томъ, что онъ постоянно будетъ имѣть работу, 
или заказы на его произведенія и за нихъ приходящуюся 
’на его долю часть богатствъ страны. Только этимъ обез¬ 
печеніемъ привязываетъ его къ себѣ государство. 

Но государство можетъ дать это обезпеченіе только 
ограничивъ число лицъ, занимающихся данной отраслью 
труда, и озаботившись о заготовленіи необходимаго для 
нихъ содержанія. Только черезъ это ограниченіе 
(замкнутость) становится данная отрасль труда собствен¬ 
ностью занимающагося ею класса; только благодаря этой 
заботѣ становится она собственностью, которою они могутъ 
жить; и только ради этой собственности могутъ они от¬ 
речься отъ собственности земледѣльческаго класса. Повто¬ 
ряю, государство должно дать* имъ безопасность, доставить 
обезпеченіе. Неприлично никакому законодательству го¬ 
ворить: все обойдется само собой, каждый всегда най¬ 
детъ себѣ работу и хлѣбъ, и полагаться на счастливую 
случайность. Развѣ разсуждаютъ о воробьѣ, который, 
пока не попался въ сѣть, всегда находитъ себѣ зерна, 
хотя на него и не разсчитываетъ, и развѣ сѣятель не 
былъ-бы доволенъ, еслибы это зерно не выпадало на его 
долю? Государство, предоставивъ эти классы народа слу¬ 
чайности, не даетъ имъ ничего. Ихъ существованіе бу¬ 
детъ настолько-же ихъ дѣломъ, какъ и ихъ искусство и 
знанія. Слѣдовательно, они не произносили отреченія отъ 
собственности другихъ. # 

Государство не будетъ имѣть права подчинять ихъ 
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въ отношеніи ихъ ремесла какому-бы то ни было закону, 
или ставить ихъ въ какія-бы то ни было опредѣленныя 
отношенія къ другимъ классамъ народонаселенія. Они 
свободны во всѣхъ отношеніяхъ, свободны даже отъ за¬ 
кона, какъ лица не пользующіяся никакимъ правомъ: 
для нихъ нѣтъ правила, какъ нѣтъ а гарантіи, они по¬ 
лудикіе въ средѣ общества. 

При полной непрочности ихъ положенія, они обдѣ¬ 
ляютъ и грабятъ, хотя это называется не грабежомъ, а 
заработкомъ, насколько и пока только могутъ тѣхъ, кто 
въ свою очередь, ставъ по отношенію къ нимъ въ поло¬ 
женіе болѣе сильнаго, будетъ обдѣлять и грабить ихъ. 
Они продолжаютъ дѣйствовать такъ, пока могутъ, и. 
сколько могутъ, скопляютъ на черный день, отъ котораго 
ихъ ничто не защищаетъ. 

Поступая такимъ образомъ, они дѣлаютъ только то. 
на что имѣютъ полнѣйшее право. 

Изъ этой замкнутости ремеслъ и обезпеченія каждому 
удовлетворенія необходимыхъ потребностей по дешевой 
цѣнѣ, необходимо слѣдуетъ замкнутость торговаго госу¬ 
дарства (общины) по отношенію къ заграницѣ, о чемъ 
такимъ образомъ, нѣтъ нужды распространяться болѣе 
подробно. 


« 


I 



КНИГА ВТОРАЯ. 


-л 


СОВРЕМЕННАЯ ИСТОРІЯ. 

О состояніи торговыхъ сношеній въ современномъ, дѣйствитедыю- 
существующемъ государствѣ. 


ГЛАВА ПЕРВАЯ. 


Предисловіе. 

Одинъ древній сказалъ, что верхъ мудрости—ничему 
не удивляться. Онъ правъ, говоря о томъ удивленіи 
передъ неожиданностью, которое лишаетъ человѣка само¬ 
обладанія и мѣшаетъ спокойному обсужденію предмета. 
Тѣмъ не менѣе, мы желали-бы прибавить, что въ спо¬ 
собности чему-либо удивляться лежитъ залогъ мудрости, 
самостоятельнаго мышленія, свободнаго образованія но¬ 
выхъ понятій. 

Человѣкъ не мыслитель, но одаренный здравымъ раз¬ 
судкомъ и памятью, схватываетъ современное положеніе 
•'вещей, попадающихся ему на глаза и запоминаетъ его. 
Ему ничего болѣе не нужно, потому что онъ обдѣлы¬ 
ваетъ свои дѣла и живетъ потребностями минуты и не 
склоненъ озабочиваться собираніемъ запасовъ, которыми 
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онъ въ данный моментъ не можетъ воспользоваться. Онъ 
даже мысленно никогда не выходитъ за предѣлы этихъ 
реальныхъ отношеній и никогда не представляетъ ихъ 
себѣ иными; но вслѣдствіе этой привычки представлять 
ихъ себѣ только въ такомъ видѣ, возникаетъ у него по¬ 
немногу, и безсознательно, предположеніе, что они только 
въ такомъ видѣ и возможны. Понятія и нравы его на¬ 
рода и его времени кажутся ему единственно возмож¬ 
ными понятіями и нравами для всѣхъ народовъ и всѣхъ 
временъ. Этотъ, конечно, не удивляется тому, что все 
существуетъ въ такомъ видѣ, какъ оно есть, такъ какъ, 
по его мнѣнію, иначе не могло-бы и быть; онъ не под¬ 
нимаетъ вопроса о томъ, какъ до этого дошли, потому 
что, по его мнѣнію, такъ было съ самаго начала. Еели- 
же ему случится столкнуться съ описаніемъ другихъ на¬ 
родовъ и временъ, или даже съ философскимъ настрое¬ 
ніемъ (ЕпілѵиИ) того, что нигдѣ не существуетъ, но всюду 
должно-бы было быть, то и тутъ онъ вноситъ образы 
своего міра, отъ которыхъ не можетъ отрѣшиться, все 
видитъ сквозь ихъ призму и никогда не усвоиваетъ вполнѣ 
смысла того, что читаетъ. Онъ страдаетъ неизлѣчимою 
болѣзнью—принимать случайное за необходимое. 

Тотъ, чья мысль привыкла обращаться не только съ 
представленіями, данными дѣйствительностью, но съ ихъ 
помощью актомъ свободнаго внутренняго творчества до¬ 
ходить до представленія возможнаго, часто находитъ со¬ 
всѣмъ другую связь и другія отношенія вещей столь-же 
возможными, какъ и данныя, даже иногда возможнѣе, 
естественнѣе, разумнѣе; данныя-же отношенія кажутся 
ему часто нетолько случайными, но положительно стран¬ 
ными. Такимъ образомъ, у него возникаетъ вопросъ: по¬ 
чему всѣ вещи стали тѣмъ, что онѣ теперь, между тѣмъ, 
какъ все могло совершиться совершенно иначе? На этотъ 
вопросъ даетъ ему отвѣтъ исторія предшествовавшихъ 
временъ. Такимъ образомъ, всякая основательная исто- 1 / 
рія есть, и должна быть, ничѣмъ инымъ, какъ генетиче¬ 
скимъ разъясненіемъ вопроса о причинѣ: какимъ обра¬ 
зомъ возникло настоящее положеніе вещей и вслѣдствіе 
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какихъ причинъ міръ сложился такимъ, какимъ мы его 
видимъ. 

Здѣсь мы будемъ говорить только о торговыхъ сно¬ 
шеніяхъ. Мои читатели видѣли уже въ первой книгѣ, 
что авторъ считаетъ совершенно иное положеніе вещей, 
чѣмъ то, которое мы находимъ въ дѣйствительномъ мірѣ, 
нетолько возможнымъ, но даже прямо вытекающимъ изъ 
понятія о правѣ. Онъ, конечно, можетъ удивиться тому, 
что осуществляется не оно, а до, которое мы видимъ въ 
дѣйствительности. Теперь наша задача состоитъ въ томъ, 
чтобы изобразить это дѣйствительно существующее по¬ 
ложеніе вещей, что и явилось-бы частью современной 
исторіи. Но, можетъ быть, это изображеніе будетъ еще 
♦яснѣе, если мы бросимъ взглядъ на возникновеніе этого 
дѣйствительно - существующаго порядка изъ непосред¬ 
ственно ему предшествовавшаго. 

Мы разсчитываемъ тутъ также на способность и же¬ 
ланіе читателя удивляться, на его умѣнье вполнѣ пере¬ 
нестись мыслью въ прошедшее или будущее. 


ГЛАВА ВТОРАЯ. 

Весь свѣтъ, разсматриваемый, 1 накъ одно большое торговое 
государство. 

Народы древняго міра весьма строго отдѣлялись другъ 
отъ друга множествомъ условій (ѴегѢаШіізвеп). Чужой 
былъ для нихъ врагомъ, или варваромъ. 

Народы-же христіанской Европы, напротивъ, счита¬ 
ютъ себя однимъ народомъ (націею). Соединенные уже 
въ германскихъ лѣсахъ общимъ происхожденіемъ и об¬ 
щими первобытными обычаями и понятіями, они, разсе¬ 
лившись по провинціямъ западной римской имперіи, бы¬ 
ли еще болѣе объединены одною общею религіею съ од¬ 
нимъ общимъ видимымъ главою. Народы-же другого 
происхожденія, пришедшіе позднѣе, приняли вмѣстѣ съ 






новою религіею и весь германскій основной строй обы¬ 
чаевъ и понятій. Однако, неизбѣжно ошибутся тѣ. кто 
перенесетъ на отдѣльныя поселенія этихъ полу-варваровъ, 
наши понятія государства, властей и подданныхъ. Они 
на дѣлѣ жили въ дикомъ (природномъ) состояніи. Только 
во время войны соединялись онѣ подъ властью короля, 
являвшагося, по обычаю германскихъ лѣсовъ, не болѣе, 
какъ предводителемъ войска; въ другое-же время, не 
представляя въ большинствѣ случаевъ никакой полити¬ 
ческой связи, они сами были своими собственными ры¬ 
царями и защитниками. Народныя массы сплачивались 
только отношеніями крѣпостныхъ къ ихъ господамъ и 
вассаловъ къ ихъ сюзерену. Изъ этихъ то отношеній 
и возникли, какъ слѣдствіе, всѣ тѣ немногія судейскія 
формы, собственно только формы третейскаго суда, ко¬ 
торыя мы въ то время находимъ; ни въ какомъ случаѣ 
не могли онѣ имѣть въ виду, объединить закономъ раз¬ 
розненныя массы въ одинъ народъ. Даже сборникъ вас¬ 
сальныхъ постановленій законовъ почти не препятство¬ 
валъ одному и тому же лицу быть вассаломъ одного 
короля и въ то-же время имѣть аллодіальное владѣніе 
въ земляхъ другого, такъ что въ случаѣ войны между 
обоими королями, онъ лично, какъ вассалъ, сражался за 
того, противъ кого аллодіальный владѣлецъ выставлялъ 
своихъ людей. 

Что удивительнаго, что эти народности, которыя все 
соединяло, и не разграниченныя даже обыкновенно раз¬ 
граничивающими людей государственными учрежденіями, 
потому что въ дѣйствительности и не имѣли ихъ, смот¬ 
рѣли на себя и сносились между собой какъ одна нація, 
перемѣшивались между собой, путешествовали, странство¬ 
вали и торговали, вступали на службу и каждый на чу¬ 
жой почвѣ чувствовалъ себя дома. Только позднѣе, бла¬ 
годаря введенію римскаго права и перенесенію римскаго 
понятія императора на современныхъ королей и совре¬ 
меннаго императора, который первоначально имѣлъ зна¬ 
ченіе только предводителя Христіанскаго войска и для 
всей церкви долженъ былъ служить тѣмъ, чѣмъ казначей 



для отдѣльныхъ епископствъ и монастырей—только бла¬ 
годаря этому распространились собственно политическія 
понятія и учрежденія, и отношенія крѣпостныхъ и вас¬ 
саловъ къ ихъ господину превратились понемногу въ от¬ 
ношенія подданныхъ къ ихъ правительству и судьямъ. 
Такъ возникла, напр., во Франціи монархія стараго 
порядка. Только теперь разграничились народности госу¬ 
дарственными учрежденіями. Это раздѣленіе было облег¬ 
чено еще тѣмъ, что власть духовная, до сихъ поръ сое¬ 
динявшая церковь въ одно цѣлое, была совершенно унич¬ 
тожена реформаціей. 

Такъ образовались современныя государства: —не че¬ 
резъ собраніе и объединеніе отдѣльныхъ, ничѣмъ не свя¬ 
занныхъ, личностей, единствомъ законодательства, какъ 
обыкновенно характеризуется возникновеніе государства 
въ ученіяхъ государственнаго права, а скорѣе черезъ 
разъединеніе п раздѣленіе одной большой, хотя и слабо 
соединенной массы людей. Отдѣльныя государства хри¬ 
стіанской Европы—именно такія оторванныя части перво¬ 
начальною цѣлью, размѣры которыхъ обусловлены боль¬ 
шею частію только случайностью. 

Неудивительно, что это. недавно совершившееся отдѣ¬ 
леніе еще не вполнѣ закончено, что все еще остаются 
замѣтные слѣды первоначальной связи, и что эта не су¬ 
ществующая уже связь какъ-бы предполагается еще су¬ 
ществующею значительною частью нашихъ понятій и 
учрежденій. 

Во время этого единства христіанской Европы, между 
прочимъ, возникла и та система торговыхъ сношеніи, 
которая, по крайней мѣрѣ, въ главныхъ своихъ чертахъ, 
существуетъ и до настоящаго времени. Каждая часть 
большаго цѣлаго, каждый индивидуумъ сооружалъ, фабри¬ 
ковалъ и покупалъ въ другихъ частяхъ земнаго шара 
то, что ему въ естественномъ его положеніи казалось 
цѣлесообразнѣе, — и безпрепятственно перевозилъ это на 
рынки всѣхъ частей этого цѣлаго, причемъ цѣна пред¬ 
метовъ установлялась сама собой. Въ этой странѣ 
исключительно завладѣвали одной отраслью пропитанія 




(Какгип§’82\ѵеі&), въ другой — другою, тѣ-же, кому не 
выпадало на долю ни" одной такой» исключительной 
отрасли, жили самымъ жалкимъ образомъ, хотя и не по¬ 
гибали окончательно. Тогда товаръ достаточно опредѣ¬ 
лялся указаніемъ мѣста его приготовленія, а торговцевъ 
извѣстнымъ предметомъ просто называли именемъ страны, 
откуда они пришли, причемъ было понятно, что товаръ 
нигдѣ въ другомъ мѣстѣ не могъ быть изготовленъ, и что 
люди изъ названной страны могли явиться только для 
торговли извѣстнымъ предметомъ. Существовало общее 
средство обмѣна—-золотыя и серебрянныя деньги, кото¬ 
рыя во всѣхъ частяхъ этого большаго торговаго госу¬ 
дарства имѣли приблизительно одинаковую цѣнность и 
всюду—безпрепятственное обращеніе. 

Никто не думалъ соразмѣрить эту торговлю съ коли¬ 
чествомъ продуктовъ внутри страны, такъ какъ не было 
никакого настоящаго правителя (ОЬегІіеіт) и всюду цар¬ 
ствовала анархія. 

Но при небольшомъ распространеніи искусствъ нечего 
было бояться, что рынокъ будетъ переполненъ, и постра¬ 
даютъ фабрикантъ и купецъ, пли-же что наступитъ для 
нихъ недостатокъ въ средствахъ пропитанія, или, что 
при простотѣ образа жизни и ограниченности потреб¬ 
ностей людей, производитель обычнаго товара потерпитъ 
убытки. 

Торговля въ этомъ состояніи общества была совер¬ 
шенно свободна, безъ уравновѣшиванія (Вегесііпип^). какъ 
и безъ ограниченія. 

И это было,, исключая единственно недостатокъ отно¬ 
сительнаго разсчета, который, впрочемъ былъ и невозмо¬ 
женъ, и не очень нуженъ, совершенно естественно при 
такомъ положеніи вещей. Граждане одного государства 
должны свободно вести между собою торговлю. Разъ хри¬ 
стіанская Европа была одно цѣлое, *то и торговля евро¬ 
пейцевъ между собою должна была быть свободною. 

Легко сдѣлать примѣненіе этого къ современному по¬ 
ложенію вещей. Если вся христіанская Европа съ при¬ 
соединившимися къ ней колоніями и торговыми пунктами 






въ другихъ частяхъ свѣта, все еще одно цѣлое, то и 
торговля между всѣми этими частями должна оставаться 
свободною, какою она и была первоначально. Если-же, 
напротивъ, она раздѣлена на многія, подъ властью раз¬ 
личныхъ правительствъ находящіяся, государства, то она 
раздѣлится и на столько-же необходимо замкнутыхъ торго¬ 
выхъ общинъ (государствъ). 

Мы подошли къ источнику большей части существую¬ 
щихъ еще злоупотребленій.' Въ новой Европѣ въ теченіе 
нѣкотораго промежутка времени совсѣмъ не существовало 
государствъ. 

Еще и теперь мы остаемся при попыткахъ создать 
ихъ. Далѣе, задача государства, односторонне и только 
гіаполовину еще понятая, представляется пока въ созда¬ 
ніи такого учрежденія, которое съ помощью закона удер- 
жало-бы гражданъ въ тѣхъ условіяхъ собственности, въ 
которыхъ оно ихъ застаетъ. Упущена изъ вниманія болѣе 
глубокая задача государства — сначала ввести каждаго 
во владѣніе принадлежащею ему собственностью. Но это 
послѣднее станетъ возможно только, когда постепенно 
будетъ устранена анархія изъ области торговли, по мѣрѣ 
того, какъ она устраняется въ политикѣ, и когда госу¬ 
дарство также замкнется въ торговую общину, какъ оно 
замкнулось въ сферѣ своего законодательства и судо¬ 
производства. 

Всѣ учрежденія, допускающія, или предполагающія 
непосредственныя сношенія гражданина съ гражданиномъ 
другаго государства, въ сущности, смотрятъ на нихъ, 
какъ на гражданъ одного государства и являются остат¬ 
ками, иди слѣдствіями законодательства, давно уже остав¬ 
леннаго, и въ нашемъ вѣкѣ не болѣе, какъ непригодные 
остатки прошлыхъ вѣковъ. Тѣ системы, которыя требуютъ 
свободы торговли, притязанія торговать и имѣть рынокъ 
во всемъ мірѣ, остались намъ въ наслѣдство отъ воззрѣ¬ 
ній нашихъ предковъ, потребностямъ которыхъ они соот¬ 
вѣтствовали; мы приняли ихъ безъ повѣрки, привыкли 
къ нимъ и теперь не легко уже замѣнить ихъ другими. 




ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 


Взаимныя отношенія отдѣльныхъ лицъ въ этомъ большомъ торго¬ 
вомъ государствѣ. 

Насъ завело-бы слишкомъ далеко изслѣдованіе того, 
почему люди, соединившись, выбрали именно золото и 
серебро, а не что-либо другое для обозначенія цѣнностей. 
По крайней мѣрѣ, причина, выставляемая однимъ знаме¬ 
нитымъ писателемъ, недостаточна. 

Возможно, говоритъ онъ, принять извѣстное количе¬ 
ство золота, или серебра за эквивалентъ извѣстнаго то¬ 
вара, потому-что добываніе первыхъ стоитъ такого-же 
времени и труда, какъ и добываніе, или изготовленіе 
послѣдняго. Даже предположивъ, что это равенство при¬ 
ложенныхъ усилій дѣйствительно существуетъ, возникаетъ 
вопросъ, если, предоставленный самому себѣ, человѣкъ 
цѣнитъ произведенія другаго не по количеству усилій 
послѣдняго, а по степени полезности этого произведе¬ 
нія, почему земледѣлецъ сопоставитъ усилія, употреблен¬ 
ныя рудокопомъ для полученія куска золота, со сво¬ 
ими усиліями для полученія нѣсколькихъ четвериковъ 
ржи, тѣмъ болѣе, что первый безъ его ржи не можетъ 
прожитъ, а послѣднему, совершенно естественно, нечего 
дѣлать съ его золотомъ. Развѣ въ томъ случаѣ, если-бы 
кто-либо вздумалъ тратить безцѣльныя усилія, человѣче¬ 
ство сочло-бы себя обязаннымъ вознаградить его столь- 
кими-же цѣлесообразными? 

Тутъ я долженъ еще напомнить, что цѣнность этого 
металла основывается только на всеобщемъ по этому во¬ 
просу соглашеніи. 

Каждый принимаетъ его въ извѣстномъ отношеніи въ 
замѣнъ своего товара, потому что онъ увѣренъ, что вся¬ 
кій, съ кѣмъ онъ войдетъ въ сношенія, въ свою очередь 
приметъ его въ томъ-же отношеніи. Настоящая внутрен- 





няя цѣнность этого товара, его годность къ обработкѣ 
далеко не соотвѣтствуютъ его внѣшней, на общемъ мнѣ¬ 
ніи, опирающейся цѣнности. Произведенія изъ этого ме¬ 
талла подучаютъ свою цѣнность только въ силу того со¬ 
ображенія, что изъ нихъ опять можно сдѣлать деньги, 
или, по крайней мѣрѣ, можно было-бы сдѣлать. Цѣн¬ 
ность ихъ должна заключать въ себѣ и цѣнность его, 
какъ денежнаго матеріала. 

Но именно вслѣдствіе того, на что я мимоходомъ об¬ 
ратилъ вниманіе, вслѣдствіе того, что относительная къ 
цѣнности товара цѣнность всемірныхъ денегъ не имѣетъ 
другой гарантіи, кромѣ общественнаго мнѣнія и является 
это отношеніе колеблющимся и измѣнчивымъ, какъ и са¬ 
мое общественное мнѣніе. Публика не открываетъ глазъ 
на это колебаніе и измѣнчивость только благодаря рас¬ 
пространенію воззрѣнія, что товары становятся дороже, 
или дешевле, а не подымается, или понижается цѣнность 
денегъ. Описанныя выше мѣстныя деньги имѣли-бы со¬ 
вершенно другую гарантію, потому что основнымъ зако¬ 
номъ государства должно было-бы быть установлено, что 
выпущенныя деньги на вѣчныя времена должны сохра¬ 
нять одну и ту-же цѣнность относительно товара и по 
этой цѣнѣ обращаться между гражданами. 

Если мы это признаемъ, то отношеніе обращающихся въ 
большомъ торговомъ государствѣ денегъ и товаровъ, на¬ 
ходящихся на общественномъ рынкѣ (бйепШсЪеп Напсіеі), 
будетъ таково, какъ мы описали его въ идеальномъ го¬ 
сударствѣ. Вся масса денегъ изображаетъ собою и стоитъ 
всей массы товаровъ; и каждая извѣстная часть первыхъ 
соотвѣтствуетъ такой-же части цѣнности вторыхъ. Со¬ 
вершенно безразлично, будетъ-ли при неизмѣнномъ коли¬ 
чествѣ товара входить въ обращеніе большее или мень¬ 
шее количество денегъ, и богатство будетъ зависѣть не 
отъ количества денегъ, а отъ того, какую часть всѣхъ 
находящихся въ обращеніи денегъ имѣютъ въ своемъ 
распоряженіи. По крайней мѣрѣ, единственный принципъ 
который можетъ быть прочно установленъ въ этомъ без¬ 
конечномъ колебаніи, есть тотъ, что исвѣстная часть на- 
Фихте. 7 






ходящихся въ обращеніи денегъ равняется такой-же 
части цѣнностей. Я говорю о внутренней цѣнности для 
увеличенія благосостоянія, хотя, правда, это отношеніе 
колеблется и является случайнымъ, или фальшивымъ, 
пото у что никогда нельзя знать въ точности, сколько 
денегъ и сколько товару находится въ обращеніи, что 
часто то или другое искусственнымъ образомъ (зигеп 
Кип 8 І) удаляется съ рынка, или-же дорожаетъ вслѣд¬ 
ствіе множества другихъ подобныхъ обстоятельствъ. 

Я все еще предполагаю, что торговля остается сво¬ 
бодною во всемъ большомъ торговомъ государствѣ и не 
подчинена никакимъ ограниченіямъ. 

Въ такомъ случаѣ, каждый индивидуумъ является 
свободнымъ и самостоятельнымъ членомъ торговаго госу¬ 
дарства; до сихъ поръ не можетъ еще возникнуть ника¬ 
кого общаго интереса нѣсколькихъ лицъ, который свя- 
залъ-бы людей и составилъ-бы изъ нихъ одно, нѣсколько 
больше, цѣлое внутри торговаго государства. 

Каждый, владѣющій какою-либо монетою, можетъ 
имѣть притязанія на часть любаго товара во всѣхъ час¬ 
тяхъ торговаго государства, составляющую такую часть 
всего находящагося въ государствѣ товара, какою частые 
всѣхъ денегъ является его монета. Но каждый самостоя 
теленъ въ своихъ притязаніяхъ: ему совершенно безраз¬ 
лично, имѣетъ-ли кто другой деньги, или нѣтъ: ему 
принадлежащее ни въ какомъ случаѣ не можетъ ни по¬ 
выситься, ни понизиться въ цѣнѣ. 

Въ крайнемъ случаѣ, географическое положеніе, боль¬ 
шая или меньшая удаленность отъ мѣстъ добыванія илк 
приготовленія товара могли-бы создать нѣсколько лицъ 
въ силу общей судьбы и создать изъ нихъ отдѣльную 
торговую единицу (корпорацію), имѣющую общій барышъ 
и общій убытокъ; но мы не принимаемъ этого во вни¬ 
маніе. 

Если мы представимъ себѣ всю массу обращающихся 
въ торговомъ государствѣ денегъ, раздѣленную поровну 
между всѣми его членами, то всѣ будутъ имѣть одина- 
кія притязанія на одинакія части всѣхъ существующихъ 
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товаровъ. Всѣ равны, т. е. нѣтъ ни относительна бѣд¬ 
ныхъ, ни относительно богатыхъ, нѣтъ и рѣчи о дѣй¬ 
ствительномъ богатствѣ, или благосостояніи всѣхъ, т. е. 
о томъ могутъ-ли они на свои деньги купить столько то¬ 
варовъ, чтобы жить пріятно, или только перебиваясь кое- 
какъ, или-же и совсѣмъ бѣдственнымъ образомъ. 

Тотъ, чья часть существующихъ денегъ больше того, 
что должно было-бы ему достаться при ровномъ раздѣлѣ, 
сравнительно богатъ, и тѣмъ богаче, чѣмъ болѣе его 
часть превышаетъ этотъ нормальный уровень. Тотъ срав¬ 
нительно бѣденъ, кто имѣетъ менѣе того, что должно 
было-бы ему достаться при дѣлежѣ поровну. 

Но такъ какъ запасъ денегъ только ио стольку имѣетъ 
цѣны, поскольку разсчитываютъ употребить его на покупку 
товара и скоро долженъ быть истраченъ, если не имѣютъ 
средства для его возобновленія, то, въ дѣйствительности, 
относительно богатыми можно назвать только того, кто пе¬ 
ріодически выручаетъ количество товаровъ, превышающее 
своею денежною цѣнностью количество, которое дриш- 
лось-бы на его долю при равномѣрномъ раздѣлѣ товара, 
обращаетъ его въ деньги, на которыя покупаетъ товаръ, 
не имъ самимъ производимый; и, можетъ быть, даже съ 
выгодою для себя, т. е. оцѣнивая свой трудъ дороже 
труда другихъ и заставляя ихъ работать на себя болѣе, 
чѣмъ самъ работаетъ на нихъ. 

Естественно, что каждый старается какъ можно бо¬ 
лѣе выгадать на счетъ другаго и какъ можно менѣе дать 
ему выгадать на свой счетъ; каждый хочетъ заставить 
возможно болѣе работать на себя другаго, а самому на 
него сработать какъ можно менѣе. Если никакой законъ 
и никакая власть не помѣшаютъ ему, то онъ употребитъ 
всѣ средства для достиженія своей дѣли. Каждый полу¬ 
ченный имъ талеръ будетъ имѣть для него двойную 
цѣну: вопервыхъ, потому, что онъ его имѣетъ, а вмѣстѣ 
съ нимъ и притязаніе на услуги другихъ, а вовторыхт>, 
потому что его не имѣетъ никто другой, а слѣдовательно 
не имѣетъ и притязанія на его собственную услугу. 

Тогда возникаетъ безконечная война въ средѣ всего 




участвующаго въ торговлѣ общества, какъ война между 
покупателями и продавцами. 

И чѣмъ болѣе увеличивается народонаселеніе земнаго 
шара, чѣмъ болѣе расширяется торговое государство, 
благодаря новымъ пріобрѣтеніямъ, чѣмъ выше стоятъ 
производства и искусств-' , вслѣдствіе чего увеличивается 
и количество находящагося на рынкѣ товара, вмѣстѣ съ 
тѣмъ растутъ и разнообразятся всеобщія потребности, тѣмъ, 
война эта становится ожесточеннѣе, несправедливѣе и, 
по послѣдствіямъ своимъ, опаснѣе. То, что при простотѣ 
образа жизни народовъ не вызывало большой несправед¬ 
ливости или гнета, то, при увеличеніи потребностей, 
превращается въ самую кричащую неправду, въ источ¬ 
никъ большаго страданія. Покупщикъ старается спустить 
цѣну товара продавца; поэтому онъ требуетъ свободы 
торговли, т. е. свободы для продавца переполнять рынки, 
не находить сбыта и по нуждѣ продавать товаръ го¬ 
раздо дешевле его стоимости. Поэтому и требуетъ онъ 
большей конкурренціи между фабрикантами и купцами, 
чтобы, затруднивъ сбытъ и при необходимости налич¬ 
ныхъ денегъ, имѣть возможность принудить ихъ отда¬ 
вать ему товары по той цѣнѣ, которую онъ самъ по ве¬ 
ликодушію назначитъ имъ. Если это ему удастся, рабо¬ 
чій бѣднѣетъ, трудолюбивыя семьи гибнутъ отъ недо¬ 
статка и нищеты, или-же бѣгутъ (выселяются) изъ сре¬ 
ды несправедливаго народа. Продавецъ защищается отъ 
этого угнетенія или даже посягаетъ на капиталъ по¬ 
купщика посредствомъ скупанія товаровъ, искусствен¬ 
наго повышенія цѣнъ и т. п. Такимъ образомъ, онъ 
угрожаетъ покупателю опасностью, вдругъ не имѣть воз¬ 
можности удовлетворить привычныхъ потребностей, или 
удовлетворить ихъ по обычной дорогой цѣнѣ и, такимъ 
образомъ, потерпѣть недостатокъ въ другомъ отношеніи. 
Или-же понижаетъ достоинство товара по мѣрѣ того, 
какъ ему понижаютъ цѣну. 

Въ такомъ случаѣ, покупатель получаетъ не то, на 
что онъ разсчитывалъ; онъ обманутъ; кромѣ того, при 
легкой и дурной работѣ, общество терпитъ еще по боль- 





шей части чистый ущербъ на потраченной силѣ и вре¬ 
мени, на самыхъ продуктахъ такъ дурно изготовленныхъ. 

Короче, никому не дано оружія для поддержанія 
своего положенія съ помощью непрерывной работы, по¬ 
тому что люди непремѣнно требуютъ свободы, чтобы вза¬ 
имно губить другъ друга. 
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ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. 

Взаимныя отношенія національностей, какъ единицъ въ торговомъ 
государствѣ. 

До тѣхъ поръ, пока правительства отдѣльныхъ госу¬ 
дарствъ, входящихъ въ составъ торговаго государства 
(общины), не собираютъ съ гражданъ никакихъ непо¬ 
средственныхъ пошлинъ и всѣ расходы по управленію 
государствомъ покрываются доходами съ государствен¬ 
ныхъ имуществъ, отношенія отдѣльныхъ личностей къ 
торговому государству остаются въ такомъ видѣ, какъ 
мы ихъ описали. Всѣ являются совершенно самостоятель¬ 
ными, свободными членами его, обогащеніе, или обѣд- 
нѣніе которыхъ столь-же мало интересуетъ остальныхъ 
членовъ, какъ и ихъ правительства. Само правительство 
является такимъ-же самостоятельнымъ членомъ, произ¬ 
вольно распоряжающимся своимъ состояніемъ и произво¬ 
дящимъ на пего торговые обороты, какъ внутри страны, 
такъ и заграницей. 

Но какъ только государство начинаетъ собирать не¬ 
посредственныя пошлины, и, особенно, всеобщимъ ору¬ 
діемъ обмѣна—деньгами, то возникаютъ новыя воззрѣнія, и 
отношенія въ торговомъ государствѣ осложняются. 

Идеальное государство, какъ это было сказано раньше, 
собираетъ столько пошлинъ (аЪ^аЪеп), сколько ему н у я: н о. 
Не ошибутся, если въ среднемъ уровнѣ въ положеніи 
реальнаго государства примутъ, что каждый беретъ 
столько, сколько можетъ; это, впрочемъ, пе должно 





быть поставлено имъ въ вину, такъ какъ они обыкно¬ 
венно не могутъ собрать достаточно для достиженія 
всѣхъ цѣлей, которыя до тѣхъ поръ оставались недо¬ 
стигнутыми, вслѣдствіе недостатка денежныхъ средствъ. 

Правительства собираютъ эти налоги всемірными день¬ 
гами, такъ какъ со своими подданными и съ иностран¬ 
цами оно расплачивается только этими деньгами; точно 
оно не стояло съ первыми въ болѣе близкихъ отношені¬ 
яхъ, чѣмъ со вторыми. Да иначе и быть не можетъ, 
если отдѣльное юридическое государство не составляетъ 
отдѣльной торговой общины, и каждый отдѣльный граж¬ 
данинъ одинаково легко можетъ вступить въ сношенія 
съ отдаленнѣйшимъ иностранцемъ, какъ и со своимъ со¬ 
отечественникомъ и относительно цѣны при покупкѣ 
и продажѣ столько-же зависитъ отъ перваго, сколько 
и отъ послѣдняго, который, въ данномъ случаѣ, вовсе 
не является его соотечественникомъ, а совершенно сво¬ 
боднымъ индивидуумомъ. Тогда каждый долженъ быть 
снабженъ международнымъ (всеобщимъ) орудіемъ обмѣна 
и никакого другаго употребить не можетъ. 

Чѣмъ болѣе всемірныхъ денегъ имѣютъ подданные, 
тѣмъ большія подати можетъ взимать съ нихъ прави¬ 
тельство, и наоборотъ. Такимъ образомъ, правительство 
заинтересовано въ томъ, чтобы платящіе подати имѣли 
больше, потому что тогда оно можетъ больше получить. 
И такъ, всѣ платящіе подати соединяются въ представ¬ 
леніи правительства въ одно, въ цѣлую корпорацію, въ 
благосостояніи которой оно заинтересовано, хотя отдѣль¬ 
ныя личности въ ихъ собственномъ сознаніи остаются 
раздѣльными * не имѣющими общаго интереса. Для пра¬ 
вительства существуетъ одно тольло состояніе—состояніе 
платящей подати корпораціи. Теперь только получаютъ 
смыслъ понятія національнаго богатства и народности, 
обладающей богатствомъ. Прежде, или, пока не прини¬ 
малось въ соображеніе этого воззрѣнія, и тамъ, гдѣ 
государство наблюдаетъ только за тѣмъ, чтобы никто 
ничего не отнялъ у другаго, не заботясь о томъ, чтобы 
каждый что-либо имѣлъ, существуетъ народъ, соединен- 
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ный однимъ закономъ и общимъ судомъ, но, ни въ 
какомъ случаѣ, не общимъ богатствомъ. 

Такъ, сама природа выводитъ 'правительства за тѣ 
узкіе предѣлы, которыя они сами полагаютъ своей дѣя¬ 
тельности и ради ихъ пользы заставляетъ ихъ интере¬ 
соваться тѣмъ, чѣмъ они должны были-бы интересоваться 
по праву. 

Если денежныя подати взимаются нѣкоторыми, или 
даже всѣми, составляющими торговую общину прави¬ 
тельствами, то въ сознаніи ихъ возникаетъ понятіе нѣ¬ 
сколькихъ народныхъ имуществъ и извѣстнаго отношенія 
ихъ другъ къ другу. 

. Существуетъ три рода такихъ отношеній: не прини¬ 
мая въ соображеніе личнаго благосостоянія гражданъ, 
ихъ болѣе легкой или тяжелой жизни, пришлось-бы, 
такъ какъ источникъ богатствъ все-же лежитъ только 
въ большемъ, или меньшемъ количествѣ товаровъ, наз¬ 
вать ни богатымъ ни бѣднымъ тотъ народъ, который 
періодически получалъ-бы изъ-заграницы товару на та¬ 
кую сумму и такой-же внутренней цѣнности, какъ самъ 
туда отправлялъ-бы. Въ такомъ случаѣ онъ находился-бы 
по отношенію ко всей заграницѣ, принятой за одно цѣ¬ 
лое (потому что онъ могъ-бы безъ убытка перенести по¬ 
терю отъ одной народности, лишь-бы наверстать ее на 
другихъ) въ состояніи полнѣйшаго равновѣсія. Количе¬ 
ство обращающихся въ немъ денегъ не уменыналось-бы 
и правительство могло-6ы постоянно продолжать сбирать 
налоги по прежнему. • 

Я причисляю тутъ къ народному богатству и госу¬ 
дарственную кассу, которую я представляю себѣ, какъ-бы 
принадлежащею какой-либо отдѣльной, совершающей тор¬ 
говые обороты, личности изъ среды народа, —и заранѣе 
предполагаю, что и она выдастъ заграницу денегъ не 
болѣе того, что сама оттуда получаетъ, такъ какъ выше¬ 
упомянутое положеніе можетъ осуществиться только при 
такомъ условіи. Или,—что является уже вторымъ слу¬ 
чаемъ,—народъ производитъ, фабрикуетъ, работаетъ и 
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сбываетъ эти результаты своего труда заграницу, за 
деньги, гораздо больше и производительнѣе, чѣмъ послѣд¬ 
няя работаетъ для его потребностей и получаетъ за свою 
работу деньги. Такой народъ относительно богатъ. Коли¬ 
чество обращающихся въ его средѣ денегъ періодически 
возрастаетъ; онъ богатъ (ре^ипіагізсѣ). Это богатство 
имѣетъ надежное основаніе и прочно, если источники 
его товаровъ не изсякаютъ, а потребности заграницы 
остаются тѣ-же. 

Но, такъ какъ деньги имѣютъ цѣну только подъ 
условіемъ употребленія ихъ на что-либо и сохраняютъ свою 
номинальную цѣну только тогда, когда они обращаются 
во всемъ торговомъ государствѣ и всюду и повсемѣстно 
способствуютъ опредѣленію цѣнности товаровъ, ни въ 
какомъ- лее случаѣ, не скопляясь въ рукахъ одной націи, 
сравнительно съ цѣнностью товаровъ которой онѣ неми¬ 
нуемо должны были-бы подешевѣть, то этотъ богатый 
народъ долженъ и необходимо будетъ свой періодически 
полученный денежный избытокъ непремѣнно опять возвра¬ 
щать заграницу, такъ, чтобы опять то, что заграница 
получаетъ, уравновѣсилось-бы тѣмъ, что она выдаетъ. 
Великая разница будетъ заключаться въ томъ, что бога¬ 
тый народъ промѣняетъ этотъ остатокъ на излишнее и 
принудитъ иностранца, который съ трудомъ удовлетво¬ 
ряетъ свои необходимѣйшія потребности, работать для 
его удовольствія; въ томъ, что онъ постоянно увеличи¬ 
ваетъ свое внутреннее благосостояніе насчетъ иностранца, 
постоянна нищающаго. Это выяснится изъ противополол;- 
ности, которую мы увидимъ, бросивъ взглядъ на поло¬ 
женіе бѣднѣющей страны. Илч-же, болѣе вѣроятное слѣд¬ 
ствіе денеленаго (?) (ресипізгізсіі) богатства—брать, сколько 
можетъ, возьметъ себѣ этотъ избытокъ съ заграницы и на 
него будетъ направлять силы заграницы, сообразно своимъ 
цѣлямъ. 

Наконецъ, третій случай,—народъ постоянно терпитъ 
убытокъ въ деньгахъ въ своей торговлѣ съ заграницей. 
Этотъ народъ бѣденъ и бѣднѣетъ все болѣе и болѣе. 
Предположимъ, что въ народѣ обращается десять милліо- 
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новъ талеровъ и ежегодно онъ понесетъ одинъ милліонъ 
убытку на товарахъ, получаемыхъ изъ-заграницы. Эти 
десять милліоновъ въ первый годъ изображаютъ или по¬ 
лученныя (добытыя) внутри страны, или вымѣиенные на 
нихъ товары заграницы и количество товаровъ той-же 
заграницы, которые могутъ быть вымѣнены только на 
деньги. Въ слѣдующемъ году въ странѣ остается только 
девять милліоновъ; такъ какъ я не принимаю во внима¬ 
ніе того случая, что въ обращеніе могутъ войти деньги 
заранѣе скопившіяся въ государственной кассѣ, или-же 
значительныя сбереженія отдѣльныхъ лицъ, никакого-же 
другаго раціональнаго противоядія я не знаю. Изъ этихъ 
девяти милліоновъ одинъ опять будетъ изображать то¬ 
вары, только за деньги получаемыя изъ-за границы, осталь- 
ныя-же восемь-то количество, которое прежде изобража¬ 
лось девятью. 

Когда остается меньше денегъ при томъ-же количе¬ 
ствѣ товара, всѣ цѣны, согласно правилу, должны из¬ 
мѣниться, и цѣнность денегъ возрасти. Но эти товары 
частью покупаются заграницею, какъ мы это заранѣе 
предположили, па ея деньги, какъ средство обмѣна, 
частью лее сами жители страны совершаютъ обороты, мѣ¬ 
няя товаръ на товаръ; такъ поступаетъ и иностранецъ, 
когда онъ разсчитываетъ получить товаръ, дѣйствуетъ 
безъ денегъ, въ кредитъ, прйчедъ одшгь товаръ изобра¬ 
жается другимъ, или-же ускоряется обращеніе и недо¬ 
статокъ денегъ вознаграждается къ времени обращенія. 
Нѣтъ ничего иевозмолшаго въ томъ, что цѣны останутся 
старыя. Но одно ясно, что по этому разсчету въ странѣ 
черезъ десять лѣтъ не останется болѣе денегъ. Далѣе 
мы разсмотримъ ближе, чѣмъ задерживается это полное 
обѣднѣніе и почему опытъ, повидимому, совершенно иро- 
тиворѣчитъ разсчету. 

Всякій палогъ наноситъ ущербъ народному богатству; 
это его постоянное дѣйствіе. Гражданинъ долженъ столько 
заработать, не пользуясь результатомъ евоего труда, 
сколько онъ вноситъ государству. Если налоги у бѣд¬ 
нѣющаго народа остаются въ прежнемъ видѣ, то благо- 
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состоянію его съ каждымъ годомъ наносится большій 
ущербъ. Если-же дѣло идетъ иначе, или если бѣдность 
достигаетъ такой степени, что такъ продолжаться не мо¬ 
жетъ, то налоги, а съ ними и государственные доходы 
должны быть понижены, п правительство становится слабѣе. 

Почему не встрѣчаемъ мы народовъ, дошедшихъ до 
полнаго безденежья, хотя во многихъ изъ нихъ происхо¬ 
дитъ уже впродолженіе значительнаго времени только-что 
описанный процессъ? Но многіе, дѣйствительно, стали бѣд¬ 
нѣе деньгами. Полнее обѣднѣиіе при ясномъ взглядѣ на 
него всегда скрываетъ все ухудшающееся народное хо¬ 
зяйство, при которомъ все, что можно, продается, пре¬ 
вращается въ товаръ, чѣмъ уничтожается самый капи¬ 
талъ-нація (народъ), такъ какъ процентовъ съ него — 
народнаго труда, уже недостаточно. 

Въ сущности, въ результатѣ этого хозяйства полу¬ 
чается то, что людей, между которыми дѣлится остатокъ 
народнаго имущества, становится меньше и, по мѣрѣ 
того, какъ народонаселеніе страны постоянно уменьшается, 
на долю каждой отдѣльной личности приходится все-же 
нѣсколько большая часть, чѣмъ пришлось-бы, еслибы 
этого уменьшенія народонаселенія не было; люди высе¬ 
ляются и ищутъ подъ другимъ небомъ убѣжища отъ бѣд¬ 
ности, которой не могутъ избѣжать на почвѣ своей ро¬ 
дины; или-же правительство превращаетъ ихъ въ то¬ 
варъ и получаетъ за нихъ деньги съ заграницы. По мѣрѣ 
того, какъ рукъ, обработывавшихъ сырые продукты ос¬ 
тается меньше, становится возможнымъ продавать и по¬ 
слѣдніе.. Этотъ торгъ расширяется. Остающіеся въ странѣ 
фабриканты не могутъ заготовлять себѣ матеріалъ и гиб¬ 
нутъ отъ нищеты То, что шло на ихъ пропитаніе 
остается въ пользу вывоза. Стоитъ случиться неуро¬ 
жаю, и въ такой странѣ, гдѣ все продается и ниче¬ 
го не заготовляется на случай, начинаетъ умирать мно¬ 
жество людей. Черезъ убыль домашнихъ потребителей 
опять-таки выгадывается товаръ для вывоза. Земли па¬ 
даютъ въ цѣнѣ, или остаются невоздѣланными въ обез¬ 
людѣвшей странѣ. Наконецъ, еще товаръ, до котораго 
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не слѣдовало-бы и доходить: государство продаетъ само 
себя, свою самостоятельность; оно получаетъ постоянныя 
субсидіи й тѣмъ превращается въ провинцію другаго го¬ 
сударства, или служитъ для него орудіемъ для достиже¬ 
нія какихъ ему угодно цѣлей. 

Одна бѣда устраняется другою, еще большею, и 
такъ дѣло идетъ безостановочно, въ : тон же прогрессіи. 
Когда обезлюденіе достигаетъ высшей степени, тѣмъ 
больше простора открывается некультурнымъ произведе¬ 
ніямъ страны, не нуждающимся ни въ обработкѣ, ни въ 
уходѣ. Тогда корабельный и другой лѣсъ, кожи дикихъ 
животныхъ, сушеная рыба и т. п. становятся главнымъ 
предметомъ торговли одичалыхъ потомковъ культурнаго 
народа. Такого рода товаръ они всегда будутъ въ со¬ 
стояніи вымѣнять на все, что нужно для удовлетворенія 
ихъ немногихъ потребностей. 

Въ итогѣ: кто живетъ, тотъ съ трудомъ добываетъ 
себѣ крайне необходимое, безъ чего ему пришлось уме¬ 
реть. Истинныя жертвы обѣдненія государства умерли 
уже въ лицѣ ихъ отцовъ или дѣдовъ, потому что объ 
этихъ никто и не спрашиваетъ, почему они ничего не 
имѣютъ. 


ГЛАВА ПЯТАЯ. 

Средства, къ шорымъ до сихъ поръ прибѣгали правительства, 
чтобы направить ати отношенія въ свою пользу. 

Правительства, которыя открытыми глазами смотрѣли 
на отношенія своего народа къ другимъ народамъ боль¬ 
шой торговой общины, и не ограничивались въ этомъ 
случаѣ предоставленіемъ всего на волю Божію, прибѣгали 
почти всегда къ однимъ и тѣмъ же мѣрамъ, чтобы ис¬ 
кусственно сдѣлать эти отношенія возможно болѣе вы¬ 
годными для себя. Обычныя правила, отвѣчающія этому 
намѣренію, слѣдующія: деньги должны оставаться въ сто- 
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ронѣ; деньги иностранцевъ должны быть привлекаемы въ 
страну. Нисколько не умаляя обыкновенныхъ отече¬ 
скихъ и благодѣтельныхъ намѣреній столькихъ прави¬ 
тельствъ по отношенію къ своимъ подданнымъ, все же 
приходится признать, что они, по крайней мѣрѣ, при 
принятіи этихъ* мѣръ, болѣе заботились о поддержаніи 
и даже повышеніи сбираемыхъ ими налоговъ и объ 
усиленіи посредствомъ своего военнаго могущества среди 
другихъ государствъ, чѣмъ объ обезпеченіи положенія 
своихъ подданныхъ. 

Общія правовыя понятія недостаточно еще выяснены 
для того, чтобы правительство считало своимъ долгомъ 
такое обезпеченіе; невозможно также понять, какимъ об¬ 
разомъ можно было счесть эти обычныя мѣры за сред¬ 
ство къ достиженію такой цѣли. 

Нашего изслѣдованія ие касается вопросъ: имѣетъ-ли 
правительство намѣреніе въ томъ случаѣ, когда народъ не¬ 
сетъ убытокъ въ торговлѣ, уменьшить эту потерю, а, ма¬ 
ло по малу и совсѣмъ ее устранить, или-же, если народъ 
получаетъ прибыль, упрочить это положеніе, или возвы¬ 
сить его. Цѣль всегда остается тою -же—направить тор¬ 
говыя сношенія въ свою пользу; поэтому-то и были всю¬ 
ду принимаемы приблизительно однѣ и тѣ-же мѣры для 
достиженія одной и той-же цѣли. 

Прежде всего, увеличеніе вывоза, а черезъ то и де¬ 
негъ, получаемыхъ съ иностранцевъ. Поощреніе земледѣ¬ 
лія, чтобы имѣть продукты для вывоза и поощреніе это¬ 
го вывоза далее преміями. Для того, чтобы вывозъ сы¬ 
рыхъ продуктовъ былъ выгоденъ, должны существовать 
особыя условія: напр., въ томъ случаѣ, когда невозмож¬ 
но, или, въ какихъ либо другихъ видахъ, нежелательно 
привлекать въ страну мастеровъ для обработки вывози¬ 
мыхъ продуктовъ, или, если они слулсатъ непосредствен¬ 
но для питанія, найти рабочихъ, которые потребили бы 
ихъ въ самой странѣ и въ обоихъ случаяхъ воспользова- 
лись-бы сами, а съ ними и весь народъ, ихъ заработ¬ 
ками. Кромѣ того, этою системою народнаго хозяйства 
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запрещается, и совершенно основательно, какъ вывозъ 
сырыхъ продуктовъ, такъ и главныхъ предметовъ питанія. 

Совершенно послѣдовательно тою-же системою поощ¬ 
ряется покровительство туземнымъ фабрикамъ и вывозъ 
предметовъ фабричнаго производства заграницу. 

Далѣе слѣдуютъ препятствіе или затрудненіе ввоза 
предметовъ чуждаго фабрчииаго производства и, вслѣд¬ 
ствіе этого, уменьшеніе денегъ, уходящихъ заграницу: 
или посредствомъ полнаго запрещенія ввоза этихъ това¬ 
ровъ, или-же обложеніемъ ихъ тяжелыми пошлинами. 
Трудно предположить, чтобы было нужно или полезно 
затруднять ввозъ чужихъ произведеній, хотя-бы они бы¬ 
ли только предметами роскоши. Главные-же предметы 
питанія и изъ-заграницы съ потерею платы за провозъ, 
если въ нихъ нѣтъ недостатка въ странѣ; что-же ка¬ 
сается до сырыхъ продуктовъ, если ихъ можно получить 
изъ-заграницы и если у себя въ странѣ есть возмож¬ 
ность ихъ обработать, то въ барышѣ останется всегда 
заработная плата, какъ приростъ къ народному богат¬ 
ству. 

Наконецъ, по обозрѣніи посредническихъ торговыхъ 
сношеній съ заграницей, когда народъ является посред¬ 
никомъ въ международныхъ торговыхъ сношеніяхъ отдѣль¬ 
ныхъ народовъ* большой торговой общины, служитъ имъ 
перевощикомъ на корабляхъ и сухимъ путемъ и, такимъ 
образомъ, опять получаетъ барышъ за свой трудъ и при¬ 
быль съ торговаго оборота. 


ГЛАВА ШЕСТАЯ. 

Успѣхъ употребленія зтихъ мѣръ. 

Намъ надо отвѣтить на два вопроса: сначала, на¬ 
сколько достигается принятіемъ этихъ мѣръ предположен¬ 
ная цѣль; далѣе-же, насколько эта цѣль является дѣй¬ 
ствительно желательной и ее-ли слѣдовало имѣть въ виду? 
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Что касается перваго, то очевидно, что увеличеніе, 
или, по крайней мѣрѣ меньшее сокращеніе народнаго бо¬ 
гатства въ томъ смыслѣ этого слова, какъ мы выше разъ¬ 
яснили, и при этомъ преднамѣренное усиліе правитель¬ 
ства, несомнѣнно, достигаются, если сумма денегъ, преж¬ 
де поступавшая въ руки иностранца, не платившаго 
правительству никакихъ податей, теперь остается въ ру¬ 
кахъ туземнаго жителя, съ котораго правительство взи¬ 
маетъ подать, или-же, если сумма денегъ изъ рукъ ино¬ 
странца, платившаго подать другому правительству, пе¬ 
реходитъ въ руки туземца, платящаго подать своему 
правительству. Относительно правительствъ можно сказать 
еще съ большимъ основаніемъ то, что мы сказали вооб¬ 
ще, т. е., что каждый талеръ, полученный ими съ на¬ 
рода, имѣетъ для нихъ цѣну двухъ: находясь въ ихъ 
распоряженіи, онъ можетъ быть ими употребленъ на про¬ 
тиводѣйствіе цѣлямъ всякаго другаго правительства, и 
не находясь въ распоряженіи ни у кого другаго, онъ не 
можетъ быть употребленъ на противодѣйствіе ихъ цѣлямъ. 

Въ то- лее время ясно, что послѣ того какъ одно 
правительство явно станетъ принимать такія мѣры и изъ 
.своего участія во всей торговой общинѣ будетъ старать¬ 
ся извлечь выгоду только для себя и своего народа, то 
и всѣ правительства, страдающія отъ этого, если они 
хоть сколько нибудь благоразумны, должны будутъ при¬ 
бѣгать къ тѣмъ-же мѣрамъ; потому что, разъ одинъ на¬ 
родъ получитъ перевѣсъ въ торговлѣ, то тѣ, на кого 
гнетомъ ляжетъ этотъ перевѣсъ, употребятъ все возмож¬ 
ное, чтобы его ослабить и снова стать въ равновѣсіе; и 
они охотно сдѣлаютъ это даже насчетъ какого либо дру¬ 
гаго, слабѣйшаго парода, если въ данную минуту невоз^ 
можно этого сдѣлать насчетъ народа преобладающаго. 
И къ общему враждебному отношенію, и безъ того суще¬ 
ствующему между народами изъ-за территоріальныхъ 
границъ, присоединяется еще новый поводъ—въ видѣ 
торговыхъ интересовъ: возникаетъ всеобщая скрытая борь¬ 
ба на почвѣ торговыхъ сношеній. Къ интересу получить 
самому выгоду, присоединяется еще интересъ заставить 







понести убытокъ другимъ: часто бываютъ даже рады до¬ 
биться послѣдняго, не достигая перваго и причиняютъ 
одно зло. Такъ, голландцы истребили всѣ кусты пряныхъ 
растеній на одномъ извѣстномъ островѣ и сожгли часть 
собранныхъ уже пряностей, подобно тому, к?къ во вре- 
м,я войны сжигаютъ магазины, которыми не могутъ вос¬ 
пользоваться сами. 

Эта скрытая борьба переходитъ въ дѣйствія, не 
всегда заслуживающія уваженія. Способствуютъ контро- 
бандѣ въ сосѣднихъ странахъ и даже явно ей покрови¬ 
тельствуютъ. Борьба этихъ торговыхъ интересовъ 'часто 
бываетъ истинной причиной войны, ведущейся подъ 
другимъ поводомъ. Такимъ образомъ, подкупаютъ цѣлыя 
'части свѣта, какъ говорятъ, для противодѣйствія поли¬ 
тическимъ стремленіямъ народовъ, между • тѣмъ какъ 
война, въ сущности, ведется противъ ихъ торговли и ко 
вреду самихъ подкупленныхъ. 

Наконецъ, черезъ интересъ торговый возникаютъ по¬ 
литическія понятія, какъ нельзя болѣе странныя, и изъ- 
за этихъ понятій—войны, истинное основаніе которых!, 
уже болѣе не скрывается, а прямо выставляется всѣмъ 
на видъ. Тогда возникаетъ господство надъ морями, 
которыя, между тѣмъ, на разстояніи пушечнаго выст¬ 
рѣла отъ поселенныхъ береговъ должны были-бы оста¬ 
ваться такъ-же свободны, • какъ свѣтъ и воздухъ, 
Тогда возникаетъ ислючительное право на торговлю съ 
какимъ-либо иностраннымъ народомъ, которое не принад¬ 
лежитъ, въ сущности, ни одному участвующему въ общей 
торговлѣ народу преимущественно передъ другимъ. И 
нзъ-за этого-то господства, изъ-за этихъ-то правъ возни¬ 
каютъ кровавыя войны. 

Старанія народовъ, терпящихъ убытокъ въ торговлѣ, 
въ концѣ конце въ не остаются безъ успѣха. Въ этомъ 
мы можемъ только пожелать имъ счастья: но каковы-же 
будутъ послѣдствія для государствъ, до сихъ поръ имѣв¬ 
шихъ перевѣсъ въ торговыхъ сношеніяхъ? Съ каждымъ 
новымъ шагомъ иностранцевъ къ независимости, они столь- 
ко-же утрачиваютъ изъ народнаго богатства, а, вмѣстѣ 



съ тѣмт>, изъ ихъ благосостоянія, въ томъ случаѣ, если 
правительство продолжаетъ взимать прежніе налоги; если- 
же оно соотвѣтственно уменьшитъ ихъ, то само поте¬ 
ряетъ соотвѣтственную долю своего могущества относи¬ 
тельно заграницы. Еслибы оно пожелало этого могуще¬ 
ства только на время и для достиженія временной цѣли, 
которая, разумѣется, должна была-бы состоять*въ дости¬ 
женіи естественныхъ границъ, а вмѣстѣ съ ними и без¬ 
опасности отъ всякой войны: если-бд оно воспользо¬ 
валось временнымъ срокомъ своего денежнаго и воен¬ 
наго преобладанія дѣйствительно для достиженія этой 
цѣли, то оно могло-бы спокойно помириться съ этимъ 
упадкомъ; оно получило-бы все, что ему нужно и замк- 
нулось-бы, наконецъ, какъ торговая община и доволь- 
ствовалссь-бы само собой. Но за какимъ изъ существую¬ 
щихъ государствъ можно признать такую скромность? 
Еслп-бы это-же правительство разсчитывало на прочность 
своего- прежняго преобладанія, или вслѣдствіе своихъ 
недостигнутыхъ еще разумныхъ, или неразумныхъ цѣлей, 
должно было-бы на него разсчитывать, то успѣхи ино¬ 
странныхъ государствъ нанесли-бы ему еще большій 
вредъ. Его упадокъ скоро былъ-бы замѣченъ сосѣдними, 
и ослабѣвшее уже въ торговомъ отношеніи государство 
было-бы еще болѣе ослаблено войнами. 

Эта система представляется еще въ болѣе вредномъ 
свѣтѣ, если мы обратимъ вниманіе на настоящую цѣль, 
которую правительства должны были-бы имѣть въ виду 
при организаціи торговыхъ сношеній: обезпеченіе суще¬ 
ствующаго матеріальнаго благосостоянія ихъ подданныхъ. 
Этого обезпеченія требуютъ, какъ благоразуміе, такъ и 
справедливость, которую впрочемъ мы тутъ не будемъ 
брать въ разсчетъ. Поддержка спокойствія внутри страны 
необходимо должна быть первой цѣлью правительства и 
должна стоять впереди стремленій къ расширенію, его 
внѣшняго могущества, такъ какъ это послѣднее обуслов¬ 
ливается первымъ. Это обезпеченіе каждому существую¬ 
щаго его благосостоянія можетъ быть достигнуто только 
описаннымъ въ первой книгѣ взаимнымъ разсчетомъ всѣхъ 





сословій народа и полной замкнутостью торговли по отно¬ 
шенію къ заграницѣ, ни въ какомъ-же случаѣ не при¬ 
веденными здѣсь полумѣрами. Нп одно государство, раз¬ 
считывающее на сбытъ заграницу и, сообразно этому 
разсчету, поощряющее и поправляющее промышленность 
страны, не можетъ обезпечить своимъ подданнымъ непре¬ 
рывность этого сбыта. Если сосѣдъ примется за тотъ-же 
промыселъ, или, если онъ вслѣдствіе запрещенія своего 
правительства принужденъ будетъ отказаться отъ этого 
заграничнаго товара, работникъ остается безъ пропита¬ 
нія и ногибаетъ отъ лишеній. 

Единственное утѣшеніе, приводимое въ такомъ слу¬ 
чаѣ, состоитъ въ томі,, что прекращеніе обычной тор¬ 
говли не наступаетъ разомъ, что, теряя сбытъ въ одномъ 
мѣстѣ, успѣваютъ найти его въ другомъ, что, если дѣло 
нейдетъ съ однимъ промысломъ, то можно обратиться къ 
другимъ. Не принимая въ разсчетъ, что внезапныя за¬ 
прещенія на товары заграницей все-же могутъ повести 
къ немедленнымъ и быстрымъ затрудненіямъ, эта мед¬ 
ленность упадка въ дѣйствительности избавляетъ только 
отъ замѣтнаго и бросающагося въ глаза вида обѣднѣнія. 
Но тотъ, кто погибаетъ, все-таки и для народа, въ сущности 
безразлично, совершается-ли это въ одинъ годъ, или въ 
въ двадцать лѣтъ. Ни одинъ фабрикантъ, разсчитываю¬ 
щій только на сбытъ своего товара внутри страны, не 
можетъ быть увѣренъ въ этомъ сбытѣ, не смотря ни на 
затрудненіе ввоза этого товара изъ-за границы, ни на 
поднятіе его цѣны посредствомъ пошлинъ, если ввозъ его 
въ неограниченномъ количествѣ остается дозволеннымъ. 
Рынокъ можетъ переполниться и онъ, вмѣстѣ съ ино¬ 
странцемъ. можетъ быть принужденъ продавать въ убы¬ 
токъ; или-же его соотечественники будутъ продолжать 
покупать болѣе дорогіе, болѣе приходящіеся имъ но вку¬ 
су, или-же и въ дѣйствительности лучшіе иностранные 
товары вмѣсто болѣе дешевыхъ туземныхъ; или-же ино¬ 
странецъ съумѣетъ найти новыя выгоды, которыя дадутъ 
ему возможность, несмотря на пошлину, продавать свой 
товаръ дешевле туземнаго. Внимательное правительство, 
Фихте. 8 
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конечно, въ этомъ случаѣ приметъ мѣры и еще повы¬ 
ситъ налогъ; но въ это время фабриканты, оказавшіеся 
не въ силахъ перенести убытокъ, успѣютъ уже погибнуть, 
а всѣ вообще понесутъ потерю. Другая сторона этого 
вреда ясна и ее можно выразить въ немногихъ словахъ. 
Несмотря на поощреніе промышленности внутри страны, 
ни одно государство не можетъ обезпечить своимъ под¬ 
даннымъ постояннаго удовлетворенія ихъ обычныхъ по¬ 
требностей по дешевой цѣнѣ, -которая зависитъ отъ не¬ 
опредѣленнаго (ипЪегесЪпе!) и внѣ его власти находя¬ 
щагося привоза изъза границы. Стоитъ случайно ино¬ 
странцамъ не явиться,—почувствуется недостатокъ въ ихъ 
товарѣ, стоитъ имъ привезти его въ меньшемъ количе¬ 
ствѣ, и цѣна его возрастетъ. 

Пусть не говорятъ, и это обстоятельство затрогиваю 
я только мимоходомъ, что я навязываю правительствамъ, 
на основаніи не признанныхъ (пісМ 2и&ев1ап<1еііеп) фило¬ 
софскихъ положеній, дѣло, которое они никогда не при¬ 
знаютъ своимъ, а именно, предполагаю, что они озабо¬ 
тятся доставкой работы и сбыта работнику, купцу—до¬ 
быть нужный запасъ привычныхъ товаровъ по дешевой 
цѣнѣ. Объ этомъ каждый долженъ заботиться самъ, не 
утруждая правительства. Но уже съ давнихъ поръ во 
всѣхъ культурныхъ государствахъ фабриканты принуж¬ 
дены вдругъ остановить дѣло изъ-за недостатка въ 
сбытѣ, или въ сыромъ матеріалѣ, или народъ, уви¬ 
дѣвшій себя въ опасности почувствовать недостатокъ въ 
самыхъ необходимыхъ предметахъ питанія, или бывши 
принуженъ платить за нихъ непомѣрно высокую плату, 
всегда въ смутномъ сознаніи своего права обращался къ 
правительству; и съ давнихъ поръ оно не устраняло этой 
жалобы, какъ до него не касающейся, старалось помочь, 
какъ умѣло, въ смутномъ сознаніи своей обязанности и въ 
виду явной опасности возстанія народныхъ массъ, кото¬ 
рыхъ крайняя нужда доводитъ до того положенія, когда 
имъ нечего терять. 

Настолько-же безсильны устранить войну между по¬ 
купателями и продавцами и полумѣры, не принима- 







юіція въ разсчетъ отношенія скопляющихся на рынкѣ 
товаровъ и потребностей покупателей и не стремящіяся 
установить имъ цѣну. 

И такъ, всѣ невыгоды полной свободы торговли оста¬ 
ются въ прежней силѣ, и при этомъ неполномъ полу огра¬ 
ниченіи ея. Но зато оно приноситъ съ собой новый вредъ. 

Вслѣдствіе запрещенія ; ввоза иностранныхъ товаровъ 
или повышенія на нихъ пошлинъ, существовавшія до 
сихъ поръ на эти товары цѣны необходимо возрастаютъ, 
что это ведетъ за собой ущербъ въ благосостояніи до сихъ 
поръ существующемъ, или которое было-бы достижимо 
безъ этихъ ограничивающихъ законовъ. Строго говоря, 
въ чисто умозрительномъ государствѣ ни одинъ человѣкъ 
йе можетъ имѣть претензіи на высшее благосостояніе, 
чѣмъ то, на которое даётъ ему право климатъ, въ кото¬ 
ромъ онъ живетъ, и степень культуры народа, къ кото¬ 
рому онъ принадлежитъ, если не произошло ничего дру¬ 
гого, что могло-бы оправдать такое его притязаніе. Но 
нѣчто подобное случилось во всѣхъ существующихъ нынѣ 
государствахъ/ Всѣ они вышли, болѣе или менѣе давно, 
изъ того состоянія законодательства, когда торговля 
оставалась совершенно свободною. Каждое отдѣльное лицо 
могло претендовать на всѣ выгоды, которыя могла до¬ 
ставить ему его сила въ этой громадной торговой респуб¬ 
ликѣ, въ которой онъ самъ былъ самостоятельнымъ и 
свободнымъ членомъ; онъ выросъ, пользуясь этими пре¬ 
имуществами, привыкъ къ этому пользованію, потому что 
имѣлъ полное основаніе разсчитывать, что оно продлится 
всю его жизнь; его правительство, все это видѣвши 
молчало, и своимъ молчаніемъ, насколько это въ его 
власти, какъ-бы гарантировало ему это пользованіе. 

Если-бы какое-нибудь стеченіе естественныхъ причинъ 
лишило его этого пользованія, или сдѣлало его дороже, 
онъ долженъ былъ-бы перенести его, какъ и всякое дру¬ 
гое, природой причиненное бѣдствіе; но его право будетъ 
нарушено, если его лишитъ этого пользованія какое-либо 
свободное существо, нестѣсняемо и преднамѣренно; если 
правительство возьметъ назадъ безмолвно данное имъ слово. 

8 * 







Эта несправедливость, почти неизбѣжная и возна¬ 
граждающая за многія другія несправедливости, тѣмъ не 
менѣе, строго говоря, остается несправедливостью и смут¬ 
но чувствуется народомъ, хотя онъ и не можетъ дойти 
до нея яснымъ логическимъ путемъ. Онъ чувствуетъ, что 
у него взяли кое-что изъ того, на обладаніе чѣмъ онъ 
разсчитывалъ. Къ этому присоединяется еще обычное 
незнаніе толпой истинныхъ цѣлей, имѣвшихся въ виду 
правительствомъ при этих!, ограниченіяхъ торговли: она 
думаетъ, что у ней берутъ въ свою пользу, для своего 
обогащенія, чтобы такимъ путемъ увеличить государ¬ 
ственные доходы, такъ какъ другаго средства болѣе не 
находится. Вслѣдствіе этого, такіе налоги ненавидятся 
гораздо болѣе, чѣмъ всякіе другіе старые и привычные, 
взимаемые съ земельной собственности и публика всегда 
склонна приписать всякое вздорожаніе вещей, имѣю¬ 
щее иногда совсѣмъ иныя причины, безъ дальнихъ раз¬ 
сужденій прямо этимъ налогамъ. 

Въ сердцахъ подданныхъ накопляется ненависть къ 
правительству, а вмѣстѣ съ нею начинается и война съ 
нимъ, которая ведется сначала хитростью, а подъ конецъ 
открытою силою: возникаетъ контрабанда, весьма искус- 
сно организованная. Обманъ правительства во мнѣніи на¬ 
рода перестаетъ быть проступкомъ и превращается въ 
дозволенную и славную самозащиту отъ общаго врага. 
Человѣку, не желающему въ этомъ случаѣ примкнуть къ 
общему обычаю, становится невозможнымъ заниматься 
своимъ ремесломъ *) 

Противъ этихъ враждебныхъ дѣйствій подданныхъ, 
правительство, съ своей, стороны прибѣгаетъ къ суровымъ 


*) Я знаю въ Германіи страну, гдѣ одинъ иностранный то¬ 
варъ, на который наложена большая пошлина, вообще продается 
дешевле того, что онъ стоитъ самому купцу съ присоединеніемъ 
пошлины. Это возможно только потому, что пошлина, большею частью 
не платится. Ясно, что купецъ, не контрабандистъ, не можетъ 
удовлетвориться этой цѣной и совсѣмъ долженъ отказаться отъ этого 
товара. Такъ случается, вѣроятно, во многихъ мѣстахъ со многими 
товарами* 







и враждебнымъ мѣрамъ, которыя озлобленными низшими 
чиновниками проводятся еще суровѣе. Не дается вѣры 
ни одному слову, ни одному удостовѣренію подданныхъ, 
которые этими мѣрами открыто и безъ исключенія объ¬ 
являются толпой обманщиковъ и явными врагами прави¬ 
тельства. Всюду производятся обыски; предательство по¬ 
ощряется наградами, хитростями и обманами подданныхъ 
противополагаются новыя хитрости и обманы со стороны 
чиновниковъ, наконецъ, такъ какъ всѣ эти мѣры все-лее 
не уничтожаютъ контрабанды, несчастный, попавшійся, 
наказывается съ чрезмѣрною лсестокостыо, между тѣмъ 
какъ тысячи болѣе ловкихъ смѣются надъ всѣми этими 
усиліями. Озлобленіе увеличивается, и воорулееиныя тол¬ 
пы контрабандистовъ выступаютъ противъ солдатъ пра¬ 
вительства, покрывающихъ границу, или-же тамолеенные 
чиновники погибаютъ безнаказанно на большой дорогѣ 
подъ ударами освирѣпѣвшей черни. 

Кончается тѣмъ, что такой сборъ государственныхъ 
доходовъ требуетъ цѣлой арміи высшихъ и низшихъ чи¬ 
новниковъ и всякаго рода слулштелей, такъ что про¬ 
мышленность, такимъ образомъ поощряемая, снова ли¬ 
шается множества рабочихъ рукъ и все это стоитъ пра¬ 
вительству тѣхъ-же суммъ, которыя при этомъ выгады¬ 
ваются, или сберегаются *). 

Въ короткихъ словахъ, это неполное ограниченіе тор¬ 
говли съ заграницей, не сопровождаемое точнымъ отно¬ 
сительнымъ разсчетомъ поступающихъ на рынокъ това¬ 
ровъ и потребностей народа, не доставляетъ ожидаемыхъ 
выгодъ и приноситъ только новый вредъ. 


*) Вообще, говорятъ,— я не могу ручаться па вѣрность сіуха, 
но, какъ слухъ, онъ годится дая выясненія моей мысли,—говорятъ 
объ одномъ нѣмецкомъ второразрядномъ государствѣ, что доходъ съ 
устагіоваенной тамъ пошлины нисколько не превышаетъ расхода на 
ея сборъ, и что ее сохраняютъ только для того, чтобы старымъ 
служакамъ, напр. солдатамъ, доставить пенсіонъ, давъ имъ заня¬ 
тіе при таможнѣ. Если такъ, то неужели не нашюсь-бы болѣе 
приличнаго и менѣе тяжелаго средства дать пенсіонерамъ возмож¬ 
ность выслужить у народа свой пенсіонъ. 





КНИГА ТРЕТЬЯ, 

і 


ПОЛИТИКА. 

Какимъ образомъ подвести торговыя отношенія въ существующемъ 
государствѣ подъ законодательство, требуемое разумомъ, или объ 
ограниченіи (замкнутости—бсЫіеззип^) торговаго государства. 


ГЛАВА ПЕРВАЯ. 

Болѣе точное опредѣленіе задачи этой книги. 

Мы знаемъ цѣль, къ которой должны стремиться го¬ 
сударства въ сферѣ торговыхъ сношеній; мы знаемъ точ¬ 
ку, на которой они остановились въ этомъ отношеніи въ 
настоящее время; не можетъ быть трудно найти и ука¬ 
зать путь, который проведетъ ихъ отъ послѣдней къ 
первой. 

Для нашего изслѣдованія совершенно безразлично, 
остаются-ли въ данномъ государствѣ торговля и промыш¬ 
ленность совершенно свободными, не подчиненными ника¬ 
кимъ ограниченіямъ, йли государство сдѣлало уже по¬ 
пытку замкнуться посредствомъ запрещенія ввоза нѣко¬ 
торыхъ товаровъ и другихъ стѣсненій заграничной тор¬ 
говли. Эти попытки обыкновенно лежатъ не на томъ пу¬ 
ти, который можетъ довести торговлю изъ современнаго 
ея анархическаго состоянія до разумной организаціи (Еіп- 
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гісЬіші&), и во всѣхъ’ системахъ такого рода остается не¬ 
тронутымъ первое невѣрное предположеніе, которое мы 
опредѣлимъ точнѣе ниже. Наибольшая польза этихъ не¬ 
полныхъ ограниченій можетъ состоять въ томъ, что они 
вообще пріучатъ къ ограниченіямъ тѣхъ гражданъ, кото¬ 
рые при полномъ господствѣ правильности (Ке^еіт&зві&кеіі) 
и законности думаютъ сохранить свою естественную сво¬ 
боду торговли, если вообще, при тѣхъ мѣрахъ, которыя 
мы укажемъ, можетъ быть нужда въ подобномъ пріуче¬ 
ніи и подготовленіи умовъ. Однимъ словомъ, то, что мы 
теперь скажемъ, одинаково пригодно какъ для государ¬ 
ства, до сихъ поръ не знавшаго никакихъ ограниченій 
торговли, такъ и для знакомаго съ ними и одинаково 
’удобопримѣнимо какъ въ томъ, такъ и въ другомъ. 

Переходный пунктъ къ систимѣ, требуемой разумомъ, 
и, по нашему мнѣнію, единственно вѣрной, отъ всѣхъ 
современныхъ системъ торговли и промышленности, кото¬ 
рыя, какъ ни различны онѣ въ своихъ подробностяхъ, 
(КеЪеінІіп^еп) согласны въ главныхъ вещахъ, вслѣдствіе 
чего мы и можемъ принять ихъ за одну систему,—состо¬ 
итъ въ томъ, что торговля государства должна 
быть совершенно замкнута по отношенію 
къ заграницѣ и государство должно явиться такимъ- 
же замкнутымъ торговымъ организмомъ, какъ и въ юри¬ 
дическомъ и въ политическомъ отношеніяхъ. Разъ эта 
замкнутость осуществится, все остальное достигается со¬ 
вершенно легко,—и слѣдующія за тѣмъ мѣры уже ле¬ 
жатъ не въ сферѣ политики, а въ сферѣ чистой теоріи 
права, и описаны нами у лее въ первой книгѣ. 

Въ этомъ дѣлѣ предметомъ политики является только 
вопросъ о замкнутіи торговой общины и только объ этой 
теоріи и должны мы говорить въ этой книгѣ. 

Возможно, что отдѣльные граждане, также какъ и 
все государство, вслѣдствіе того обстоятельства, что они 
не находились въ состояніи, предполагаемомъ идеею иде¬ 
альнаго государства, т.-е. внѣ всякихъ предваритель¬ 
ныхъ сношеній, но первыя были свободными членами 
одной большой торговой республики, вторые -лее возник- 



ли какъ случайно оторванныя части большаго цѣлаго, 
заявили-бы какія-нибудь притязанія на нѣкоторыя пра¬ 
ва, которыхъ граждане идеальнаго государства, да и са¬ 
мо государство, не могли-бы имѣть, и которыя передъ 
окончательнымъ замкнутіемъ государства и полнымъ отдѣ¬ 
леніемъ его отъ остальнаго населеннаго свѣта должны 
быть обезпечены- Необходимо прежде всего изслѣдовать, 
существуютъ-ли вытекающія изъ современнаго состоянія 
притязанія на права и въ чемъ они состоятъ, и теперь 
мы, не медля, приступимъ къ такому изслѣдованію. 


ГЛАВА ВТОРАЯ. 

Права, которыхъ могутъ требовать отъ замкнутаго торговаго го¬ 
сударства граждане, какъ свободные до сихъ поръ участники 
всемірной торговли. 

Своимъ трудомъ и денежною монетою, которую онъ 
за него получаетъ, гражданинъ получаетъ право на все, 
что дается природою или искусствомъ въ любой части 
большой торговой республики. Это то положеніе, въ ко¬ 
торомъ застаетъ его правительство, имѣющее намѣреніе 
замкнуться въ уединенное торговое государство. По край¬ 
ней мѣрѣ, это состояніе можетъ служить твердой точкой 
отправленія для нашего изслѣдованія, такъ-какъ во всѣхъ 
современныхъ европейскихъ государствахъ торговыя сно¬ 
шенія оставались нѣкогда совершенно свободными, хотя 
и были послѣ подчинены нѣкоторымъ неполнымъ ограни¬ 
ченіямъ. 

1 Заслуженнымъ правомъ гражданина является право 
сохранить свое положеніе, потому что и онъ способство¬ 
валъ процвѣтанію этой большой торговой республики и 
оживленію всеобщихъ сношеній. Это право признано 
за нимъ государствомъ,—потому-что онъ разсчитывалъ на 
лродолясеніе этого состоянія, какъ мы уже это раньше 
намѣтили, при безмолвномъ согласіи государства. Это пра- 
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во, которое нельзя у него отнять, не нанеся ему тѣмъ 
большаго вреда. Строго говоря, конечно, вѣрно, что каж 
дый долженъ довольствоваться тѣмъ, что даетъ ему кли¬ 
матъ, въ которомъ онъ живетъ, и искусство его сограж¬ 
данъ. й если-бы не привычка столь многихъ къ ранней 
напасти ко всему иностранному, они обошлись-бы безъ 
него безъ труда и большаго лишенія. Но, вслѣдствіе этой 
привычки, оно стало необходимой для ихъ благосо¬ 
стоянія потребностью: правительство молча смотрѣло, 
какъ они къ нему привыкали: этимъ молчаніемъ оно да¬ 
ло имъ ручательство, что оно по крайней мѣрѣ, ничего 
не предприметъ, чтобы лишить ихъ удовлетворенія этихъ 
потребностей, ни даже чтобы затруднить его. 

Итакъ, при замкнутіи торговаго государства, гражда¬ 
нинъ, принимавшій .участіе во всемірной торговлѣ, имѣетъ 
право требовать продолженія пользованія всѣмъ тѣмъ, что 
онъ могъ доставлять себѣ изъ благъ, принадлежащихъ 
большой европейской торговой республикѣ, но въ той 
мѣрѣ, въ какой страна, имъ обитаемая, мо¬ 
жетъ ихъ произвести или изготовить. Что 
касается послѣдняго, т.-е. изготовленія, то нѣтъ 
никакого основанія, почему-бы. предположивъ обладаніе 
сырымъ матеріаломъ, въ каждой странѣ не могло-бы быть 
сфабриковано все возможное, и почему какой-либо народъ 
отъ природы былъ-бы такъ малоспособенъ, что не могъ- 
бы въ совершенствѣ усвоить любаго искусства. Что-же 
касается перваго, т.-е. производства, то во всякомъ 
случаѣ уже дознано, что извѣстные продукты въ извѣ¬ 
стныхъ климатахъ никогда не могутъ быть обработываемы, 
или по крайней мѣрѣ обработываемы съ нѣкоторымъ успѣ¬ 
хомъ и безъ большаго вреда естественнымъ произведені¬ 
ямъ страны. 

Во всякомъ случаѣ, если не пожалѣть трудовъ и рас¬ 
ходовъ, въ умѣренномъ климатѣ могутъ быть найдены и 
обработаны продукты, замѣняющіе иностранныя произве¬ 
денія. Итакъ, правительство, которое имѣло-бы намѣре 
ніе замкнуться въ уединенное торговое государство, дол¬ 
жно было-бы сначала добиться изготовленія на туземныхъ 
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фабрикахъ, всѣхъ превратившихся для его гражданъ въ 
потребность, фабричныхъ произведеній и обработки всѣхъ 
до сихъ поръ обычныхъ и для фабричнаго производства 
необходимыхъ естественныхъ произведеній или ихъ сур¬ 
рогатовъ; и то и другое въ количествѣ нужномъ для ихъ 
страны. 

Даже тѣ товары, 'обработка, или изготовленіе кото¬ 
рыхъ въ странѣ окажется невозможнымъ, и которые въ 
будущемъ должны быть совершенно устранены съ рынка, 
надо устранять не сразу, а постепенно, такъ чтобы они 
являлись въ періодически уменьшающемся количествѣ 
и, наконецъ, совершенно изчезли. Гражданъ надо было- 
бы заранѣе извѣстить объ этомъ постановленіи и, такимъ 
образомъ, уничтожилось-бы и выведенное изъ безмолвнаго 
согласія государства притязаніе на право продолженія 
пользованія этими товарами. 

Тѣмъ не менѣе, какъ по отношенію къ переходу 
иностранной промышленности на туземную почву, такъ 
и по отношенію къ постепенному отученію народа отъ 
пользованія тѣми предметами, отъ которыхъ онъ на бу¬ 
дущее время долженъ будетъ отказаться, должно необхо¬ 
димо различать потребности, дѣйствительно способству¬ 
ющія благосостоянію, отъ такихъ, какія существуютъ 
только благодаря общепринятому мнѣнію. Легко понять, 
что трудно было-бы привычному человѣку обойтись вдругъ 
безъ китайскаго чая, безъ шубы зимою, или безъ легка¬ 
го платья лѣтомъ. Но непонятно, почему первая должна 
быть непремѣнно изъ соболей, а послѣднее изъ шелку, 
когда въ странѣ нѣтъ соболей и шелковицы; еще менѣе 
понятно, какое было-бы несчастье въ томъ, если-бы съ 
платьевъ вдругъ исчезли всѣ вышивки, нисколько не дѣ¬ 
лающія платья ни теплѣе, ни прочнѣе. 

Въ общемъ, замкнутость торговаго государства, о ко¬ 
торой мы говоримъ, вовсе не ведетъ къ отреченію отъ 
чего-либо и скромному ограниченію въ узкой сферѣ до 
сихъ поръ существовавшихъ произведеній нашей страны, 
но къ мощному усвоенію нашей части всего хорошаго и 
прекраснаго, существующаго на всей земной поверхности. 
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насколько это намъ доступно, нашей части,—поскольку 
нашъ пародъ въ теченіе столѣтій, безъ сомнѣнія, способ¬ 
ствовалъ своимъ трудомъ и изобрѣтательностью увеличе¬ 
нію этого общаго достоянія человѣчества. 


ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 

Требованія государства, накъ самостоятельнаго цѣлаго при его 
окончательномъ отдѣленіи отъ остальнаго міра. 

Нѣкоторыя части земной поверхности вмѣстѣ съ ихъ 
населеніемъ видимо предназначены самою природою обра¬ 
зовать отдѣльныя политическія единицы. Онѣ занимаютъ 
пространства, отдѣленныя отъ остальной земли большими 
рѣками, морями, непроходимыми горами. Плодородіе одной 
полосы земли въ этомъ районѣ (ТТтГапу) вознаграждаетъ 
за безплодіе другой: естественныя и дающія наибольшую 
выгоду произведенія одной соотвѣтствуютъ таковымъ-же 
произведеніямъ другой и указываютъ на вызываемый са¬ 
мой природою обмѣнъ. На одну полосу тучнаго (МЪег) 
луга приходится полоса поля, полоса лѣса и т д. Ни 
одна изъ этихъ полосъ не могла-бы обходиться сама со¬ 
бою. Соединеиныя-же, онѣ доводятъ благосостояніе ихъ 
обитателей до высшей степени. Эти-то указанія природы 
на то, что должно оставаться нераздѣльнымъ и что дол¬ 
жно быть раздѣлено и педразумѣваются новой политикой, 
когда она говоритъ о естественныхъ границахъ госу¬ 
дарствъ: соображеніе, которое надо признавать гораздо 
болѣе вѣскимъ и серьезнымъ, чѣмъ обыкновенно это дѣ¬ 
лаютъ. Кромѣ того, тутъ надо обращать болѣе вниманія 
на производительную самостоятельность и возможность 
удовлетвориться самой собою, а не исключительно на без¬ 
опасность и неприступность границъ въ военномъ отно¬ 
шеніи. 

Такъ какъ части, на которыя раздѣлилась современ¬ 
ная европейская республика, опредѣлились не на осно- 
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ваніи соображенія, сообразно научнымъ положеніямъ, а 
просто слѣпымъ случаемъ, то даже, если бы мы ничего 
не знали объ этомъ въ историческомъ отношеніи, изъ 
самаго дѣла явилась-бы возможность предположить, что 
возникшія государства не получили своихъ естествен¬ 
ныхъ границъ, но что здѣсь, въ предѣлахъ, назначен¬ 
ныхъ природою для одного государства, двѣ владѣтель¬ 
ныя фамиліи стремятся образовать свои два отдѣльныхъ 
владѣнія, тамъ-же третья распространила свою власть 
далеко за опредѣленныя ей природой границы. Легко 
предвидѣть, что изъ этого должно послѣдовать. Прави¬ 
тельства будутъ смутно чувствовать, что имъ чего-то 
недостаетъ, хотя, можетъ быть, и не будутъ ясно созна¬ 
вать, въ чемъ именно состоитъ этотъ недостатокъ. Они 
будутъ говорить о необходимости округлиться; ста¬ 
нутъ утверждать, что, ради своихъ остальныхъ земель, 
не могутъ обойтись безъ той-то плодородной провинціи, 
рудниковъ, или соляныхъ пріисковъ, и между тѣмъ без¬ 
сознательно будутъ стремиться къ достиженію тѣхъ-же 
естественныхъ границъ. Всѣми овладѣетъ темное и не¬ 
опредѣленное, или-же, на оборотъ, сознательное и опре¬ 
дѣленное стремленіе къ завоеваніямъ; и будутъ они по¬ 
стоянно находиться въ положеніи непосредственной, или 
посредственной, объявленной, или только подготовляю¬ 
щейся войны. Государства, которыя должны были-бы со¬ 
ставлять одно и находящіяся вполнѣ, или частью въ 
предѣлахъ естественныхъ границъ, нормальнымъ обра¬ 
зомъ находятся въ положеніи воюющихъ, но не сами 
народы,' а владѣтельныя фамиліи, потому что первымъ, 
разъ они будутъ объединены, будетъ совершенно безраз¬ 
лично подъ какимъ именемъ и подъ какою династіею бу¬ 
дутъ они существовать. Но владѣтельные дома имѣютъ 
совершенно противоположные интересы, которые, со¬ 
общившись народамъ, возбуждаютъ національную нена¬ 
висть *). Напротивъ, государства, которыя не могутъ 


*) Такъ, напримѣръ,— я, какъ нѣмецкій писатель, беру при¬ 
мѣръ иностранный, избѣгая болѣе близкихъ,—съ давнихъ поръ уже 







имѣть между собою естественнымъ путемъ возникающихъ 
споровъ о границахъ, но когда, съ своей стороны, каждое 
имѣетъ одинакія требованія по отношенію къ другому 
государству, являются естественными союзниками. Изъ 
этого необходимо вытекаетъ положеніе, при которомъ за¬ 
ключается миръ только для того, чтобы начать новую 
войну. 

Уже съ давнихъ поръ одною изъ привиллегій филосо¬ 
фовъ—было вздыхать по поводу войнъ. Авторъ любитъ 
ихъ не болѣе кого другаго, но онъ видитъ ихъ неиз¬ 
бѣжность при современномъ положеніи вещей, и находитъ 
безцѣльнымъ жаловаться на неизбѣжное. Для того, чтобы 
прекратить войну, надо уничтожить ея причину. Каждое 
государство должно получить то, чего оно домогается по¬ 
средствомъ войны и чего только при благоразуміи и мо¬ 
жетъ домогаться, т. е. своихъ естественныхъ границъ. 
Съ этихъ поръ ему уже нечего будетъ добиваться отъ 
другихъ государствъ, потому что оно получитъ то, чего 
хотѣло. И другихъ нечего будетъ требовать отъ него, 
потому что оно не вышло за предѣлы своихъ естествен¬ 
ныхъ границъ и незаняло того, что принадлежитъ другому. 


смутно чувствовалось, что государство на островѣ (особенно пока 
оста іьныв государства не достигли своихъ естественныхъ границъ 
■ между ними можетъ еще идти рѣчь о равновѣсіи ихъ могуществъ), 
въ сущности, пе можетъ представлять самостоятельнаго цѣлаго; опо 
возможно только при существованіи точки опоры на континентѣ, 
причемъ на острова надо смотрѣть какъ на добавленіе; что, напр., 
британскіе острова, въ сущности, принадлежатъ къ Франціи. При 
этомъ возникалъ вопросъ только о томъ, коптинентальный-лм вла¬ 
дѣтель долженъ распространить свою власть на острова, илп-же 
болѣе сильный владѣтель острововъ распространитъ свою и на кон¬ 
тинентъ. И то, и другое было испробовано. Французскіе принцы 
завладѣвали Англіей, англійскіе короли—Франціей, и до сихъ поръ 
еще послѣдніе, хотя-бы только по титулу, не отказались отъ свсихъ 
притязаній. Къ этому присоединилось въ новѣйшія времена не столь 
естественное стремленіе къ преобладанію во всемірной торговлѣ и 
столь-же неестественная колоніальная система обоихъ государствъ. 
Вслѣдствіе этого—войны съ древнѣйшихъ временъ до настоящаго 
времени. Вслѣдствіе этого національная ненависть обоихъ народовъ 
тѣмъ большая, что оба должны были составлять одно 
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Государство, намѣревающееся замкнуться въ уединен¬ 
ную торговую общину, должно прежде, смотря по обстоя¬ 
тельствамъ, или распространиться, или же сократиться 
до предѣловъ своихъ естественныхъ границъ. Съ одной 
стороны, въ видахъ удовлетворенія требованій своихъ 
гражданъ, изложенныхъ нами въ предъидущей главѣ, 
государству необходимо достаточное пространство земли, 
которое заключало бы законченную и полную систему 
необходимыхъ естественныхъ произведеній. Съ другой 
стороны, при господствѣ всеобщаго порядка и прочнаго 
благосостоянія внутри страны, граждане не должны быть 
отягощаемы такою массою налоговъ, которая нужна на со¬ 
держаніе большаго наличнаго войска при постоянной го¬ 
товности къ войнѣ. Наконецъ, что дальше будетъ вы¬ 
яснено подробнѣе, замыкающееся государство теряетъ 
всякую возможность сильнаго вліянія заграницей. То, 
чего оно не сдѣлаетъ до замкнутія, оно, навѣрно, не въ 
состояніи будетъ совершить и послѣ замкнутія. Если оно 
въ предѣлахъ своихъ естественныхъ границъ потерпѣло 
еще чужестранцевъ, они безнаказанно соединятся и окон¬ 
чательно уничтожатъ его. Если-же оно, наоборотъ, со¬ 
хранитъ что-либо за предѣлами своихъ естественныхъ 
границъ, то оно, все равно, не будетъ въ состояніи за¬ 
щитить этого отъ притязаній естественныхъ владѣльцевъ 
и только побудитъ ихъ къ нападеніямъ. 

Такое государство должно дать и быть въ состояніи 
дать своимъ сосѣдямъ ручательство въ томъ (Сгагапііе), 
что оно никакимъ способомъ не будетъ расширяться. 
Это обезпеченіе оно можетъ дать только подъ условіемъ 
стать замкнутою торговою общиною. Ограниченіе поля 
дѣйствія находится во взаимной зависимости отъ ограни¬ 
ченія торговыхъ сношеній и одно необходимо требуетъ 
другого. Государство, придерживающееся обыкновенной 
торговой системы и стремящееся къ преобладанію во 
всемірной торговлѣ, сохраняетъ постоянно интересъ уве¬ 
личиваться даже за предѣлы своихъ естественныхъ гра¬ 
ницъ, чтобы расширять свою торговлю и, вмѣстѣ съ нею, 
увеличивать свое богатство, которое опять обратитъ на 
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новыя завоеванія и т. д. За однимъ изъ этихъ золъ 
всегда слѣдуетъ но пятамъ другое, и алчность такого го¬ 
сударства не имѣетъ границъ. Сосѣди никогда не могутъ 
довѣрять его слову, потому что ему всегда выгодно его 
нарушить. Для замкнутаго-же торговаго государства не 
представляется ни малѣйшихъ выгодъ отъ увеличенія 
его за предѣлами естественныхъ границъ, потому что 
весь его строй (ѴегГавзпп^) разсчитанъ только на дан¬ 
ные предѣлы (ІІпЯаш*). 


ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. 

Рѣшительныя мѣры для достиженія замкнутія торговаго юсудар- 
ства и осуществленія всѣхъ только что установленныхъ условій 

замкнутія. 

Теперь оставимъ пока въ сторонѣ изложенныя въ 
двухъ предыдущихъ главахъ цѣли, пока сами собой 
не натолкнемся на средства къ ихъ осуществленію и 
возвратимся просто къ установленной нами задачѣ замк¬ 
нутія торговаго государства. 

Всякое непосредственное сношеніе гражданъ съ ино¬ 
странцами должно быть прекращено—вотъ въ чемъ со¬ 
стоитъ требованіе. Окончательно-же устранено можетъ 
быть только то, что сдѣлано невозможнымъ. Непосред¬ 
ственныя сношенія гражданъ съ иностранцами должны 
быть сдѣланы невозможными. 

Возможность всемірной торговли основывается на обла¬ 
даніи во всемъ мірѣ пригоднымъ средствомъ обмѣна и на 
пригодности его для насъ. Тому, у кого нѣтъ денежнаго 
знака, принимаемаго иностранцемъ, т. е. золотыхъ или 
серебрянныхъ денегъ, иностранецъ ничего не продаетъ. 
Торговля съ ними при помощи денегъ болѣе невоз¬ 
можна. Могла-бы остаться еще возможность обмѣна то¬ 
вара на товаръ. Этотъ уже по причинѣ своего неудоб¬ 
ства не можетъ одержать верхъ: государство легко могло-бы 
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его контролировать, да кромѣ того, замыкающееся госу¬ 
дарство, какъ мы это ниже увидимъ, имѣетъ самыя вѣр¬ 
ныя средства устранить всякую нужду въ немъ и всякое 
къ нему стремленіе. 

Такимъ образомъ, рѣшеніе нашей задачи могло-бы • 
быть выражено .въ слѣдующихъ словахъ: вывести 
изъ обращенія всѣ, находящіяся върукахъ 
грая;данъ международныя деньги, т. е. все 
золото и серебро, и замѣнить ихъ новыми 
туземными деньгами, которыя и м ѣ л и-б ы цѣн¬ 
ность только ізъ странѣ, но въ ней зато имѣ- 
л и-б ы цѣнность исключительную. 

Исключительная обращаемость, имъ однимъ присвоен¬ 
ная, могла-бы быть доставлена и обезпечена этимъ тузем¬ 
нымъ деньгамъ тѣмъ, что правительство, которому граж¬ 
данамъ и безъ того, благодаря налогамъ, приходится вы¬ 
плачивать наибольшія суммы и которое, кромѣ того, при 
введеніи этихъ новыхъ туземныхъ денегъ имѣетъ возмож¬ 
ность искусственнымъ способомъ превратиться въ самаго 
крупнаго, почти единственнаго продавца, привимало-бы 
въ уплату только эти деньги. 

Ясно, что правительство должно было-бы эти деньги 
приготовлять, выпускать и заявленіемъ, что они съ этого 
дня должны стать единственнымъ средствомъ обмѣна и 
что только онѣ однѣ и будутъ приниматься въ его кассу, 
доставило-бы имъ всеобщую обращаемость; новыя, нарочно 
основанныя, мѣняльныя кассы должны были-бы мѣнять 
золото' и серебро на новыя деньги, сначала по ровной 
цѣнѣ, а ' черезъ нѣкоторое время съ потепей на золотѣ и 
серебрѣ. Само собою выясняется, почему должны быть 
основады особыя мѣняльныя кассы, а золото и серебро 
ни въ какомъ случаѣ не приниматься при платежахъ, 
хотя, въ концѣ концевъ, одно и то-же правительство 
должно въ одномъ случаѣ выдавать новыя деньги, которыя 
оно въ другомъ случаѣ получаетъ, въ одномъ случаѣ 
принимаетъ золото и серебро, въ другомъ-же отвергаетъ 
ихъ. Вовсе не должно быть предоставлено на добрую 
волю подданныхъ добывать себѣ въ болѣе, или менѣе 
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короткое время (аи? сіег 8іепе) туземныя деньги и обмѣ¬ 
нивать на нихъ свое золото и серебро; они должны быть 
принуждены къ этому обмѣну. 

О матеріалѣ, изъ котораго должны быть сдѣланы эти 
новыя деньги, я скажу только слѣдующее. Что-бы не дать 
повода разгораться воображенію народа, этотъ матеріалъ 
ни въ какомъ отношеніи не долженъ быть ему знакомъ 
и появиться въ первый разъ только въ видѣ новыхъ 
денегъ, и, съ этихъ поръ, ни на что другое не упо¬ 
требляться. Это только матеріалъ, изъ котораго дѣлаютъ 
деньги, и ничто иное; больше народъ ничего не долженъ 
знать. Вѣдь стоитъ только подумать, что находящееся 
въ обращеніи золото и серебро должно быть на него об- 
мѣннно и перейти въ руки правительства. Если, напри¬ 
мѣръ, какъ матеріалъ для денегъ будетъ принята бумага, 
или кожа, или какой-либо другой, уже ранѣе извѣстный 
и имѣющій свою внутреннюю цѣнность предметъ, иераз- 
суждающая публика скажетъ: какъ можетъ этотъ кусо¬ 
чекъ бумаги или кожи стоить моихъ настоящихъ денегъ 
и какъ молено меня заставить промѣнять первыя на по¬ 
слѣднія? 

Эти слова во всякомъ случаѣ совершенно неоснова¬ 
тельны, потому что кусочекъ серебра самъ по себѣ 
имѣетъ для меня не болѣе цѣны, чѣмъ обязательной цѣн¬ 
ности выданная государствомъ бумага; но для меня 
имѣетъ цѣну четверикъ ржи, въ которомъ я нуждаюсь, 
и его я уже получу не за кусокъ серебра, а за лоску¬ 
токъ бумаги. Точно такъ же, если-бы, наоборотъ, до сихъ 
поръ существовали въ обращеніи только бумажныя день¬ 
ги, золото-же и серебро цѣнились какъ товаръ, по сте¬ 
пени присущей имъ полезности, и теперь только были-бы 
введены какъ деньги, на которыя пришлось-бы обмѣни¬ 
вать существовавшія до сихъ поръ бумажныя деньги, 
та-же публика сказала-бы: какимъ образомъ этотъ кусо¬ 
чекъ серебра можетъ стоить моихъ настоящихъ денегъ? 
Но эта публика уже привыкла цѣнить такъ высоко зо¬ 
лото и серебро. Надо щадить эту привычку и не насило¬ 
вать ее никакимъ существующимъ (извѣстнымъ) уже ме- 
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нѣе цѣннымъ матеріаломъ. Публика ничего не знаетъ о 
матеріалѣ, слѣдовательно, не знаетъ и о его цѣнѣ. 

Правительство говоритъ ей: онъ стоитъ столько-то, и 
ей ничего не остается, какъ повѣрить ему, подобно то¬ 
му, какъ оно до сихъ поръ вѣрило общему мнѣнію о 
цѣнности золота, и серебра. Тѣмъ болѣе, что и на оцытѣ 
окажется, что извѣстная часть этого матеріала дѣйстви¬ 
тельно стоитъ четверика ржи и т. п., т. е., что послѣд¬ 
ній можно за него получить. 

Новыя деньги должны были-бы дѣйствовать на во¬ 
ображеніе и уже ради этого должны были-бы бросаться 
въ глаза. Легче всего предполагаютъ большую цѣну за 
тѣмъ, что блеститъ и сверкаетъ. 

Изготовленіе этихъ денегъ должно стоить какъ можно 
менѣе существовавшихъ до сихъ поръ международныхъ 
денегъ, потому что послѣднія будутъ ему нужны загра¬ 
ницей для достиженія цѣлей, о которыхъ мы скажемъ 
дальше. Новыя деньги должны имѣть по возможности 
самую малую внутреннюю цѣнность, потому что все, дѣй¬ 
ствительно полезное, должно быть употребляемо какъ 
вещь, но ни въ какомъ случаѣ, не какъ пустой знакъ. 

Необходимо, на основаніи вышеизложенныхъ причинъ, 
чтобы никто другой, никакое другое правительство не 
могло поддѣлать этихъ новыхъ денегъ. Всякая форма,— 
составляющая въ деньгахъ все, въ отношеніи чеканки 
можетъ быть поддѣлана, такъ что невозможность поддѣл¬ 
ки должна обусловливаться матеріаломъ. Для того-же, 
чтобы его не поддѣлали, надо, чтобы его невозможно 
было разложить на составныя части, чтобы онъ былъ недо¬ 
ступенъ пробѣ и чтобы никто не могъ разсказать тайну 
его состава. Каждый сколько-нибудь существенный эле¬ 
ментъ состава долженъ былъ-бы оставаться государствен¬ 
ной тайной и, въ монархическомъ государствѣ, быть из¬ 
вѣстнымъ только членамъ царствующаго дома. 

Изъ этого понятно, почему я не могъ-бы открыто го¬ 
ворить объ этомъ предметѣ, даже предположивъ, что спо¬ 
собъ полученія его мнѣ извѣстенъ. 
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Правительство должно на вѣчныя времена обезпечить 
этимъ выпущеннымъ имъ деньгамъ относительную ихъ къ 
товарамъ цѣнность, т. е. цѣнность, полученную ими при 
выпускѣ. Вслѣдствіе этого, съ введеніемъ туземныхъ де¬ 
негъ, должна быть опредѣлена на основаніи установлен¬ 
ныхъ выше (кн. I, п. 1 и 6) принциповъ цѣнность то¬ 
варовъ, которая и должна быть постоянно поддержи¬ 
ваема. 

Правительство на вѣчныя времена торжественно отка¬ 
зывается произвольно, и въ свою пользу увеличивать 
массу обращающихся въ странѣ денегъ, т. е. съ цѣлью 
получить за нихъ эквивалентъ ихъ стоимости, платить 
ими жалованье и вообще совершать ими всякаго рода 
платежи. Оффиціальные платежи совершаются изъ суммъ, 
изъятыхъ изъ дѣйствительнаго обращенія и опять въ него 
возвращающихся, т. е. изъ суммъ, получаемыхъ въ видѣ 
налоговъ. При каждой перемѣнѣ отношенія денегъ къ 
цѣнѣ товаровъ, при каждомъ пониженіи цѣнъ (случай 
повышенія никогда не можетъ представиться), при каж¬ 
домъ увеличеніи количества обращающихся денегъ, оно 
должно строго придерживаться принциповъ (Сггипйзйіге), 
установленныхъ въ кн. I, гл. 6. Эти, какъ и всѣ, уста* 
нов ленные въ кн. I, гл. 3, 4, 5, 6, принципы должны 
стать основными законами государства, которые, въ мо¬ 
нархіи, монархъ долженъ признать обязательными, какъ 
для себя, такъ и для всѣхъ своихъ потомковъ: обяза¬ 
тельство, которое возобновляется каждымъ, вступающимъ 
на престолъ. Всего лучше быдо-бы, если-бы, вмѣстѣ съ 
опубликованіемъ акта введенія новыхъ денегъ, прави¬ 
тельство дало народу и публичное толкованіе (Веіеѣгип^) 
новой системы управленія вмѣстѣ съ заявленіемъ при¬ 
нятія на себя упомянутаго обязательства и разъясненіемъ 
настоящихъ причинъ его. 

Изъ всего сказаннаго ясно, что установленная здѣсь 
система при ея примѣненіи должна 6ыла-бы быть при¬ 
нята во всѣхъ своихъ частяхъ, или-же совершенно от¬ 
вергнута * что ни одно правительство не должно было- 
бы предпринимать только-что описанной денежной опера- 

9 * 
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діи, какъ средство обогатиться, оставивъ въ сторонѣ, 
какъ дѣло затруднительное, замкнутіе торговаго государ¬ 
ства, регулированіе общественныхъ сношеній, установле¬ 
ніе цѣнъ, обезпеченіе всего положенія (ХизЪашІ) и со¬ 
хранять за собою право (?) при первомъ случаѣ, когда 
снова будетъ нуждаться въ деньгахъ, по произвслу изго¬ 
товлять и выпускать ихъ. Слѣдствіемъ такого образа 
дѣйствій была-бы необезпеченность собственности и невѣ¬ 
роятный безпорядокъ (ІІпог<1пші&), что довело-бы народъ 
весьма скоро до отчаянія и возмущенія противъ совер¬ 
шенно несправедливаго правительства. 

Государство, устроенное сообразно установленнымъ 
принципамъ, какъ мы яснѣе увидимъ ниже, не можетъ 
оказаться въ положеніи, когда понадобилось-бы, или 
только ножелалось-бы произвольное увеличеніе количества 
находящихся въ обращеніи денегъ. 

Самый актъ обнародованія и введенія новыхъ денегъ 
и изъятія золота и серебра требуетъ нѣкоторыхъ искус¬ 
ныхъ подготовительныхъ мѣръ и нѣкоторыми изъ нихъ 
былъ-бы въ значительной степени облегченъ. 

О планѣ-же приведенія этого въ исполненіе и о слѣд¬ 
ствіяхъ отдѣльныхъ шаговъ, ведущихъ къ этой цѣли, я 
считаю себя въ правѣ умолчать передъ публикой, и на¬ 
помню только, что съ народомъ не совѣтуются до при¬ 
веденія мѣры въ исполненіе и не надо о ней предупреж¬ 
дать, такъ какъ это возбудило-бы только сомнѣніе, оза¬ 
боченность и недовѣріе, которыя легче всего бываютъ 
побѣждены очевидными хорошими послѣдствіями. Во вся¬ 
комъ случаѣ, введеніе этого есть ударъ, правда, сила 
котораго можетъ быть ослаблена подготовительными поста¬ 
новленіями (АпзЫіеп), которыми можно воспользоваться 
и для всякой другой цѣли. 

Тутъ не будетъ нужды ни въ строгости, ни въ за¬ 
прещеніи, ни въ карательномъ законѣ, но въ очень про¬ 
стой и естественной мѣрѣ, которая въ одну минуту 
сдѣлаетъ золото и серебро,безъ обмѣна ихъ 
на и о в ы я туземныя деньг и, совершенно без- 




133 


полезнымъ для публики, туземныя-же день¬ 
ги даже вполнѣ необходимыми для жизни. 


ГЛАВА ПЯТАЯ. 

Продолженіе предшествовавшаго обозрѣнія. 

Мое утвержденіе, что государство, имѣвшее доста¬ 
точно рѣшимости прекратить всякое сношеніе съ загра¬ 
ницей, не будетъ имѣть нужды ни въ золотѣ, нивъ се¬ 
ребрѣ и что оффиціальнымъ знакомъ всякихъ цѣнностей 
оно можетъ признать все, что пожелаетъ, мнѣ кажется 
такимъ яснымъ, очевиднымъ для каждаго, что я не ду¬ 
маю, чтобы я сказалъ тутъ что-либо парадоксальное и 
странное. Тѣмъ не менѣе, я долженъ опасаться, не при- 
велъ-ли я въ смущеніе нѣкоторыхъ читателей, такъ какъ 
я знаю, что существуютъ люди, которымъ именно оче¬ 
видное становится понятнымъ всего позже, и знаю 
еще, что существуютъ головы, такъ организованныя, 
что выводы, которые, собственно, должны были-бы дер¬ 
жаться только посылками, силою привычки продолжаютъ 
существовать въ нихъ совершенно самостоятельно и по¬ 
слѣ того какъ отъ посылокъ не останется и слѣда. Я 
считаю полезнымъ прибавить для этихъ читателей еще 
нѣсколько словъ, тогда какъ тѣмъ, кто въ предыдущей 
главѣ не нашелъ ничего страннаго, эту главу я предла¬ 
гаю совершенно пропустить. 

Я надѣюсь, никто изъ моихъ читателей не станетъ 
возражать противъ того, что каждому въ деньгахъ важ¬ 
но только то, чтобы его монета для каждаго, съ кѣмъ 
онъ вступитъ въ торговлю, имѣло-бы ту-же цѣну, что и 
для него. При современномъ положеніи вещей возможно, 
что мы вступимъ въ посредственныя или непосредствен¬ 
ныя торговыя сношенія съ каждымъ жителемъ европей¬ 
ской торговой республики, вслѣдствіе этого при такомъ 
положеніи вещей необходимо, чтобы мы имѣли денежные 
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знаки, принимаемые каждымъ. Если-же мы устранимъ 
первую возможность, то вмѣстѣ съ нею устранится, безъ 
сомнѣнія, и вытекающая изъ нея потребность. Тотъ- же, 
кто поручится, что мы впередъ будемъ имѣть денежныя 
дѣда только съ нашимъ правительствомъ н нашими со¬ 
гражданами, сниметъ съ насъ заботу имѣть другія день¬ 
ги, кромѣ тѣхъ, которыя ими принимаются; нѣтъ вопроса 
о томъ, какія деньги принимаетъ иностранецъ, такъ какъ 
съ нимъ я уже никогда не буду имѣть дѣло. Если я 
предпринимаю путешествіе на острова Товарищества и 
заранѣе знаю, что жизненные припасы я получу тамъ 
только за красныя перья, то я хорошо сдѣлаю, если за¬ 
пасусь этими перьями. Но если я туда не ѣду, на что 
мнѣ нужны красныя перья? Точно такъ-же, если я 
долженъ поддерживать сношенія, въ которыхъ имѣютъ 
цѣну только золото и серебро, то, конечно, я долженъ 
запасаться ими; если-же я поддерживаю сношенія только 
тамъ, гдѣ золото и серебро не имѣютъ цѣны, на что мнѣ 
они нужны? 

Тѣмъ не менѣе, правительства, хотя многія изъ нихъ, 
насколько могли оградились (ѵегзсЫозвеп) отъ загранич¬ 
ной торговли, и только жалѣли, что не могли сдѣлать 
этого полнѣе, продолжали смотрѣть даже на своихъ под¬ 
данныхъ, какъ на свободныхъ членовъ большой торговой 
республики до такой степени, что выплачивали имъ 
международными деньгами даже то, что сами должны 
были получить съ нихъ въ теченіе того-же года подъ 
видомъ податей и оказались очень озабочены и огорчены, 
когда денегъ этихъ у нихъ больше не было; въ старину 
короли пробовали далее дѣлать золото, не сообразивъ, что 
не дѣлая настоящаго золота, они могли-бы выдать за зо¬ 
лото все, что попалось бы имъ подъ руку. 

Такого рода странность имѣетъ основаніе только въ 
привычкѣ къ тому положенію вещей, которое доллено 
быть устранено. 

Другая причина опасеній можетъ состоять въ воз¬ 
можности смѣшать наши денежные знаки съ другими, 
подобными, но, ни въ какомъ случаѣ, не равными имъ— 
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возможности смѣшать наши знаки съ бумажными и ко¬ 
жаными деньгами, банковыми билетами, ассигнаціями и 
т. п., которые время отъ времени пытались выпускать 
почти всѣ государства. Мнѣ могъ-бы кто-нибудь возра¬ 
зить, что вѣдь изъ многократнаго опыта извѣстно, какъ 
за исключеніемъ особыхъ, въ замыкающемся государствѣ 
не встрѣчающихся условій, всѣ такого рода деньги все 
больше и больше падаютъ въ цѣнѣ, сравнительно съ зо¬ 
лотомъ и серебромъ; какъ онѣ даже въ нѣкоторыхъ слу¬ 
чаяхъ теряли всякую цѣну, и владѣльцы ихъ лишались 
всего своего состоянія. Я отвѣчу, что всѣ эти знаки, до 
сихъ поръ изображавшіе деньги, существенно отличаются 
отъ денегъ, предложенныхъ мною, и то, что можно ска¬ 
зать о первыхъ, ни въ какомъ случаѣ не можетъ отно¬ 
ситься къ послѣднимъ. Тѣ денежные знаки существуютъ 
наряду и одновременно съ звонкою монетою. Первые, 
за исключеніемъ того рѣдкаго случая, когда народъ 
имѣетъ большой перевѣсъ во всемірной торговлѣ и имѣетъ 

* долги почти по всей заграницѣ, имѣетъ цѣнность только 
внутри самой страны. Понятно, что всегда предпочтутъ 
то, что можетъ служить двоякимъ цѣлямъ и для удовле¬ 
творенія всякихъ потребностей, тому, чѣмъ можно вос¬ 
пользоваться толоко однимъ способомъ. Не такова наша 
система. Въ обращеніи находятся только туземныя день¬ 
ги и наряду съ ними никакія другія не допускаются. 
Онѣ не могутъ падать въ цѣнѣ сравнительно съ тѣмъ, 

• чего не существуетъ и съ чѣмъ онѣ никогда не прихо¬ 
дятъ ни въ столкновеніе или сравненіе. 

Въ первомъ случаѣ прямымъ слѣдствіемъ вытекаетъ, 
что тотъ родъ денежныхъ знаковъ всегда имѣетъ цѣн¬ 
ность по отношенію къ звонкой монетѣ, и когда нибудь 
и гдѣ-нибудь долженъ быть въ ней реализированъ (такъ 
обыкновенно выражаются). Между ними и товаромъ всегда 
стоитъ звонкая монета и онѣ, такимъ образомъ, являются 
вовсе не деньгами, не непосредственнымъ знакомъ 
цѣнностей, но только денежнымъ знакомъ; 
онѣ деньги не въ первой, но во второй степени, которыя 
могутъ быть изображены еще деньгами въ третьей степени 
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и т. д., безъ конца. Такимъ образомъ, во всѣхъ этихъ 
системахъ сохраняется первая фальшивая посылка, что 
только золото или серебро могутъ быть настоящими день¬ 
гами. Кредитъ этихъ денежныхъ знаковъ находится въ 
зависимости отъ всеобщей вѣры въ возможность и лег¬ 
кость ихъ реализаціи въ звонкой монетѣ. Прп нашей 
истинѣ не то. Здѣсь цѣнность туземныхъ денегъ бе¬ 
зотносительная и онѣ, за исключеніемъ единственнаго, 
очень рѣдкаго и тоже подробнѣе затронутаго нами слу¬ 
чая, не должны быть замѣняемы никакими другими. 
Онѣ имѣютъ относительную цѣнность только къ товарамъ 
и въ нихъ только ж могутъ быть реализованы; такимъ 
образомъ, это настоящія, непосредственныя, единственныя 
деньги. Вся фальшивая система заключается уже въ 
одномъ выраженіи: «реализировать нѣчто въ деньгахъ». 

Въ деньгахъ ничего нельзя реализпровать, потому 
что деньги сами по себѣ не представляютъ ничего реаль¬ 
наго. Истинно реальное—есть товаръ, и въ немъ могутъ 
быть реализированы и деньги. 

На наше предложеніе могло-бы быть сдѣлано только 
одно, новидимому, вѣское возраженіе, слѣдующее: до 
сихъ поръ правительства, которыя въ этомъ случаѣ на¬ 
ряду съ послѣднимъ своимъ подданнымъ подчинены об¬ 
щей необходимости, независимо и съ согласія почти всего 
человѣческаго рода ручались только за денежную соб¬ 
ственность, источникъ, такъ-же какъ и послѣдній ре¬ 
зультатъ всякой другой собственности. Но ни одно госу¬ 
дарство не могло сдѣлать такъ, чтобы талеръ, кому-либо 
принадлежащій, всегда стоилъ то, что онъ стоитъ теперь. 
Благодаря нашей системѣ, при которой всегда будетъ 
во власти правительства дѣлать столько денегъ, сколько 
оно пожелаетъ, и правители будутъ освобождены отъ 
узды необходимости, далее денежная собственность граж¬ 
данъ будетъ зависѣть отъ безграничнаго произвола ихъ 
правителей. 

Они въ состояніи будутъ у денежнаго владѣльца 
похитить его имущество изъ закрытой шкатулки, безгра¬ 
нично понизивъ относительную къ товарамъ цѣнность де- 






легъ безграничнымъ увеличеніемъ количества ихъ, нахо¬ 
дящагося въ обращеніи. Было-бы далеко несправедли¬ 
вымъ и иечеловѣколюбивымъ поступкомъ обратить вни¬ 
маніе правительствъ на эту возможность, и молено было-бы 
только пожелать, какъ самаго лучшаго,—чтобы ко всѣмъ 
этимъ идеямъ отнеслись съ презрѣніемь и насмѣшкой, 
какъ къ совсѣмъ непримѣнимымъ и пустымъ мечтамъ 
и чтобы никто никогда не убѣдился, что что-либо 
подобное возможно на дѣлѣ. Но я уже прибавилъ, 
что они въ видахъ своей пользы, не должны предпри¬ 
нимать такого произвольнаго увеличенія количества де¬ 
негъ, что они должны торжественно обязаться не пред- 
, принимать его. Но кто въ состояніи принудить чело¬ 
вѣка, имѣющаго въ своихъ рукахъ всю власть, при¬ 
нять на себя такое обязательство и сдерлсать его, если 
оно принято; или, кто можетъ наблюдать за тѣмъ, что¬ 
бы онъ его держалъ, когда онъ въ тиши и ни для 
кого незамѣтно можетъ увеличивать массу обращаю¬ 
щихся денегъ и кто, когда, наконецъ, излишекъ ста¬ 
нетъ для всѣхъ замѣтенъ, докажетъ это и притянетъ его 
къ отвѣту? 

На все это я отвѣчу: самая вѣрная защита (Виг&- 
всѣай.) отъ противозаконности и всякаго рода превышенія 
власти состоитъ въ томъ, чтобы не представлялось нужды 
въ превышеніи, чтобы оно самому превысившему власть 
не приносило никакой выгоды, а скорѣе, причиняло-бы 
даже вредъ и убытокъ. Отвѣтъ на вопросъ, возможно-ли 
опасаться произвольнаго увеличенія количества находя¬ 
щихся въ обращеніи денегъ правительствомъ, приняв¬ 
шимъ установленную систему, зависитъ отъ рѣшѣнія во¬ 
проса можетъ-ли когда-либо, при такомъ государствен¬ 
номъ строѣ, (ѴеНаззип^) какой необходимо слагается по¬ 
слѣ введенія туземныхъ денегъ и полнаго замкнутія тор¬ 
говаго государства, представиться случай, при которомъ 
правительство нуждалось-бы въ такомъ увеличеніи, мог- 
ло-бы извлечь изъ него выгоду и могло-бы ожидать отъ 
него чего-либо, кромѣ вреда и убытка. Отвѣтъ на этотъ 
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вопросъ получится самъ собою изъ всего хода нашего из¬ 
слѣдованія. 


ГЛАВА ШЕСТАЯ. 

Дальнѣйшія мѣры для замкнутія торговаго государства. 

Описанными мѣрами правительство получаетъ въ свои 
руки всѣ международныя деньги, до сихъ поръ обращав¬ 
шіяся въ странѣ. Въ своей собственной странѣ они ему 
уже больше не нужны; никому, живущему въ этой странѣ, 
оно не выдаетъ ни малѣйшей части ихъ. Но оно можетъ 
дѣйствовать ими противъ заграницы и, обезпеченное вну¬ 
три и удовлетворяющее само всѣмъ своимъ потребностямъ, 
будетъ имѣть надъ нею значительную и подавляющую 
денежную силу. Оно должно торопиться пользоваться этой 
силой, пока она еще сила, для достиженія установлен¬ 
ныхъ выше (гл. 2 и 3) цѣлей и чтобы народъ прочно 
присвоилъ себѣ свою часть всего хорошаго и прекраснаго 
на протяженіи всей большой торговой республики. 

Какъ могутъ видѣть, я предполагаю, что страна не 
окончательно еще обѣднѣла и не совсѣмъ еще лишилась 
международныхъ денегъ. Чѣмъ больше оставалось ихъ 
еще въ обращеніи, тѣмъ лучше. Вполнѣ обѣднѣвшее го¬ 
сударство, конечно, будетъ принуждено, чтобы имѣть 
хоть какое-нибудь средство обмѣна, ввести чужеземныя 
деньги, хотя-бы бумажныя, причемъ оно можетъ быть, 
опять - таки неправильно, укажетъ на международныя 
деньги, которыми оно какъ-бы пожелаетъ опять запастись, 
чтобы погасить ими свои бумаги. Благодаря этому, оно 
замкнется само собою, такъ какъ едва-ли возможна бу¬ 
детъ для него обширная торговля съ заграницей. Но, при 
такомъ замыканіи, оно не присвоитъ себѣ выгодъ дру¬ 
гихъ странъ, а только вынуждено помириться со своею 
собственною бѣдностью. Его толкаетъ и направляетъ 
крайняя нужда; въ немъ все дѣлается само собой и само 
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по себѣ. Ему нашихъ правилъ не нужно, и рѣчь наша 
обращена не къ нему. 

Я теперь по порядку перечислю всѣ мѣры, которыя 
должно принимать государство, сохранившее еще звон¬ 
кую монету и не по нуждѣ, а изъ благоразумія вводя¬ 
щее туземныя деньги. 


I. 

Тѣмъ-же однимъ ударомъ, посредствомъ котораго ввело 
оно туземныя деньги, завладѣло оно и всѣмъ загранич¬ 
нымъ торговымъ активомъ и пассивомъ. Это происходитъ 
такимъ образомъ: непосредственно за обнародованіемъ но¬ 
выхъ туземныхъ денегъ, правительство скупаетъ всѣ, на¬ 
ходящіеся въ странѣ, заграничные товары черезъ чинов¬ 
никовъ, назначеніе которыхъ разослано въ запечатанныхъ 
и ію всей странѣ въ одинъ и тотъ же опредѣленный 
день вскрытыхъ приказахъ. Цѣль этого скупанія от¬ 
части заочно узнать количество находящагося въ странѣ 
запаса, также и размѣры современной потребности на эти 
товары, частыо-же получить въ свои руки узаконеніе цѣны 
ихъ. Понятно, что товаръ остается тамъ, гдѣ онъ былъ 
и раньше, и продается тѣми,‘ кто и такъ долженъ былъ 
его продавать; но съ этихъ поръ не по разсчету его вла¬ 
дѣльца, а по разсчету правительства, т. е. по цѣнамъ, 
назначеннымъ на него правительствомъ, сообразно даль¬ 
нѣйшимъ его цѣлямъ. Наир., цѣны товаровъ, которые на 
будущее время совсѣмъ должны будутъ уйти съ рынка, 
могутъ быть возвышены и отъ времени до времени все 
повышаться, другія-же,напротивъ, могутъ быть понижены. 
Правительство сводитъ свои счеты съ купцомъ и возна¬ 
граждаетъ его за понесенный при установленіи цѣны 
убытокъ, или же съ него получаетъ причиненный тѣмъ- 
же установленіемъ цѣны излишекъ непосредственно за 
обнародованіемъ туземныхъ денегъ, этими самыми день¬ 
гами. 










Къ правильному-же предъявленію этихъ запасовъ ино¬ 
странныхъ товаровъ, столь важному для государства, можно 
будетъ принудить ревизіей, послѣднею, которая потре¬ 
буется, и угрозою тяжкаго наказанія за неправильную 
явку. 

Одновременно съ актомъ о введеніи денегъ въ странѣ 
долженъ появиться во всѣхъ заграничныхъ государствахъ 
манифестъ правительства, которымъ всѣ иностранцы бу¬ 
дутъ приглашены предъявить правительству всѣ денеж¬ 
ныя дѣла, существующія у нихъ съ жителями замыкаю¬ 
щагося государства и покончить ихъ съ нимъ, подъ 
страхомъ утраты права на заявленіе требованій: точно 
такъ-же и отъ туземныхъ будетъ потребовано, чтобы они 
всѣ свои претензіи на иностранцевъ передали-бы прави¬ 
тельству и ему иредоставили-бы разсчитаться съ ними. 
Далѣе, иностранцы будутъ предупреждены о томъ, что¬ 
бы со дня появленія манифеста они не вступали-бы ни 
въ какія непосредственныя торговыя сношенія съ жите¬ 
лями замыкающагося государства безъ яснаго разрѣшенія 
и посредничества правительства: въ противномъ случаѣ, 
оно совершенно откажется удовлетворять ихъ требованія 
по, какимъ бы-то ни было образомъ возникшимъ, долго¬ 
вымъ обязательствамъ. Правительство по отношенію къ 
иностранцу принимаетъ на себя за прежнее время всѣ 
обязанности частнаго лица, съ которымъ онъ зиключалъ 
условіе; требуетъ и исполняетъ все, что имъ, или отъ 
него, можетъ быть потребовано. Въ томъ-же случаѣ, когда 
частное лицо окажется несостоятельнымъ и правитель¬ 
ство по справедливости не обязано исполнять его обяза¬ 
тельствъ, такъ какъ иностранецъ первоначально имѣлъ 
дѣло только съ частнымъ лицомъ, ему, а, ни въ какомъ 
случаѣ, не правительству, открывалъ кредитъ, съ него 
не получилъ-бы долга и не имѣетъ никакого права из¬ 
влекать для себя какую-либо выгоду изъ совершенно слу¬ 
чайнаго для него посредничества правительства. Надо 
предоставить’ правительству поступить такъ, какъ оно 
найдетъ согласнымъ съ честью народа; особенно, въ виду 
того, что оно удовлетворивъ иностранца, даже и не воз- 







наградитъ себя за это, все-же очень мало потеряетъ и 
рѣдкіе случаи такого рода, которые могли-бы встрѣтиться, 
окажутся совершенію ничтожными сравнительно со всѣми 
его остальными дѣлами. 

Правительство нри сведеніи этихъ счетовъ платитъ 
или получаетъ съ заграницы международныя деньги, 
само-же взыскиваетъ, или выплачиваетъ гражданамъ день¬ 
ги туземныя. 

Еще другое важное дѣло: установляются размѣры 
т орговыхъ сношеніи, которые пока еще должны быть под¬ 
держиваемы съ заграницей, т. е. опредѣляется, какого 
рода товары и въ какомъ количествѣ ежегодно, и, вооб¬ 
ще, на долго-ли еще, въ какомъ количествѣ па каждый 
Округъ и на каждый торговый домъ должно быть выве¬ 
зено изъ-заграницы пли отправлено туда. Эти сноше¬ 
нія съ этихъ поръ поддерживаются не частными лицами, 
а государствомъ. Конечно, купецъ, имѣющій своихъ кор¬ 
респондентовъ заграницей и лучше всѣхъ знающій источ¬ 
никъ своего товара, можетъ и послѣ упомянутаго разсчета 
продолжать по прежнему выписывать дозволенные товары, 
но его требованія должны получать разрѣшеніе отъ пра¬ 
вительства въ особыхъ для этой цѣли учрежденныхъ тор¬ 
говыхъ коллегіяхъ, и иностранецъ долженъ знать изъ 
упомянутаго выше манифеста, что онъ получитъ законное 
право требовать уплаты только подъ условіемъ этого раз¬ 
рѣшенія и на основаніи его. Какъ только товаръ достав¬ 
ленъ, иностранецъ получаетъ плату съ правительства 
международными деньгами; туземецъ-же платитъ прави¬ 
тельству туземными деньгами, тоже тотчасъ по доставкѣ 
товара и всѣ дутыя торговыя предпріятія, и безъ того 
проти ворѣчащі я благоустроенному государственному хо- 
зяйству, должны прекратиться вмѣстѣ съ замкнутіемъ 
государства. 

Та большая, или малая плата, которую правитель¬ 
ство выдаетъ иностранцу за его товаръ, получается имъ 
съ туземца не въ такихъ-же размѣрахъ, а соотвѣтственно 
цѣнѣ, установленной закономъ на эти товары въ странѣ, 
принявъ въ соображеніе его собственное дешевое продо- 










вольствованіе въ продолженіе продажи. При этомъ пра¬ 
вительство не должно думать о своемъ обогащеніи, но 
постоянно имѣть въ виду свои высшія цѣли: періодиче¬ 
ски повышать цѣну на товары, которые впослѣдствіи со¬ 
всѣмъ должны быть устранены; тѣ- лее, относительно ко¬ 
торыхъ возможна попытка со стороны подданныхъ полу¬ 
чать ихъ непосредственно изъ пограничныхъ государствъ 
контрабандой, продавать даже дешевле той цѣны, за ко¬ 
торую кто-либо моясетъ. имѣть ихъ заграницей. Оно при 
этомъ ничего не теряетъ, кромѣ монеты своихъ, такъ 
легко изготовляемыхъ, денегъ, и кромѣ этой монеты ни¬ 
чего другого не могло бы и выгадать. 

То-же и относительно туземныхъ товаровъ, вывози¬ 
мыхъ заграницу. Иностранный купецъ, знающій источ¬ 
ники товаровъ внутри страны, можетъ попреленему про¬ 
должать ихъ выписывать непосредственно отъ своего 
прелшяго корреспондента: но онъ доллсенъ знать, что 
потомъ онъ долженъ послать это свое требованіе въ упо¬ 
мянутую уже торговую коллегію и вмѣстѣ съ переводомъ 
платы международными деньгами. Только изъ этой кол¬ 
легіи съ согласіемъ переходитъ оно въ туземный торго¬ 
вый домъ, который, наконецъ, доставивъ товаръ въ при¬ 
морскій портъ или пограничный городъ, получаетъ отъ 
правительства плату туземными деньгами. Какъ-бы до¬ 
рого или дешево не обошлась правительству покупка 
этихъ товаровъ отъ иностранцевъ, во всякомъ случаѣ 
туземецъ получаетъ отъ него установленную закономъ ту¬ 
земную цѣну. Для соблюденія этихъ законовъ о вывозѣ, 
конечно, понадобился-бы строгій надзоръ въ морскихь 
портахъ и пограничныхъ городахъ, который не выпу- 
скалъ-бы ничего изъ страны, на вывозъ чего не бы- 
было-бы предъявлено согласія торговой коллегіи — мѣра, 
съ которой народъ примирился-бы тѣмъ легче, что она 
была-бы примѣнена въ послѣдній разъ и положеніе, на 
нее вынуждающее, было-бы только временнымъ. 
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П. 

Цѣль, въ виду которой правительство захвати л о-Оы 
въ свои руки всю торговлю съ заграницей, — періодиче¬ 
ски сокращая размѣры этихъ сношеній, въ теченіе опре¬ 
дѣленнаго времени совершенно ихъ прекратить. Вслѣд¬ 
ствіе этого оно должно было-бы принимать такія мѣры, 
благодаря которымъ цѣль эта была-бы вѣрно и быстро 
достигнута. Оно должно идти къ ней по опредѣленному 
плану и безъ пользы для нея не терять ни малѣйшаго 
'промежутка времени. 

Съ каждымъ годомъ ввозъ изъ-заграницы долженъ 
уменьшаться. Публика должна съ каждымъ годомъ все 
менѣе нуждаться въ товарахъ, которые въ неподдѣль¬ 
номъ видѣ, или-же въ видѣ своихъ суррогатовъ, могутъ 
быть производимы въ странѣ, потому что, въ концѣ кои- 
цевъ, она должна совершенно отъ нихъ отвыкнуть и от¬ 
вычкѣ этой должно значительно способствовать все по¬ 
вышающаяся цѣна на нихъ. Ввозъ-же товаровъ, употреб¬ 
леніе которыхъ обусловливается только обычаемъ (Меішт^), 
можетъ быть запрещенъ сейчасъ-же. Подобнымъ-же обра¬ 
зомъ уменьшается потребность и въ тѣхъ заграничныхъ 
товарахъ, которые сами, или въ видѣ своихъ суррога¬ 
товъ, впослѣдствіи должны быть производимы въ самой 
странѣ, по мѣрѣ того какъ туземная добывающая и 
обработывающая промышленность, руководимая согласно 
разсчету и установленному плану, а не предоставленная 
слѣпому случаю, будетъ все развиваться, такъ что ино¬ 
странное будетъ, наконецъ, вытѣснено туземнымъ. 

Такъ-же уменынался-бы и вывозъ, прежде всего вы¬ 
возъ естественныхъ произведеній, если только онъ прежде 
существовалъ, по мѣрѣ того, какъ постоянно возрастаетъ 
число фабрикантовъ, обработывающихъ, иди потребляю¬ 
щихъ ихъ внутри самой страны, и производительная про¬ 
мышленность отвлекается къ производству новыхъ про- 
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дуктовъ, или. замѣняющихъ иностранные—суррогатовъ. 
Подобньшъ-же образомъ уменьшается и вывозъ предме¬ 
товъ фабричнаго производства, потому что правительство 
но выработанному плану уменьшаетъ количество фабрикъ, 
разсчитывающихъ на сбытъ заграницу и, какъ и слѣ¬ 
дуетъ, заставляетъ руки, до сихъ поръ работавшія на ино¬ 
странцевъ, работать на тузелцевъ. Вѣдь оно стремится 
не къ преобладанію въ торговлѣ, — весьма опасное направ¬ 
леніе,— а къ тому, чтобы сдѣлать народъ вполнѣ неза¬ 
висимымъ и самостоятельнымъ. 


III. 

Въ собранныхъ международныхъ деньгахъ правитель¬ 
ство имѣетъ самое дѣйствительное средство доставить на¬ 
роду независимость отъ заграницы, не только безъ нуж¬ 
ды (БйгШ&кеіі), но даже съ возможно высшимъ благосо¬ 
стояніемъ; на эти деньги оно можетъ нанимать и поку¬ 
пать столько заграничныхъ силъ и вспомогательныхъ 
средствъ, сколько только ему понадобится. Оно выписы¬ 
ваетъ къ себѣ изъ-заграницы за какую угодно плату боль¬ 
шихъ знатоковъ реальныхъ наукъ, изобрѣтательныхъ хи¬ 
миковъ, физиковъ, механиковъ, художниковъ и фабрикан¬ 
товъ. Если оно будетъ платить, какъ не въ состояніи 
никакое другое правительство, всѣ на перерывъ будутъ 
предлагать ему свои услуги. Оно должно договориться 
съ ними на нѣсколько лѣтъ, въ теченіе которыхъ они 
должны перенести въ страну свои науки и искусства, 
обучить туземцевъ и, при отъѣздѣ, получить свое воз¬ 
награжденіе международными деньгами, обмѣнявъ на 
нихъ до сихъ поръ выплачивавшіяся имъ деньги ту¬ 
земныя. Пусть они возвращаются въ свое отечество, обо¬ 
гащенные тѣмъ, что тамъ имѣетъ цѣну. Если-же они за¬ 
хотятъ остаться и натурализоваться, тѣмъ лучше, только 
имъ необходимо предоставить свободу выбора и торжест¬ 
венно поручиться за нее въ самомъ началѣ. Надо поку¬ 
пать заграницей машины и по образцу ихъ дѣлать такія. 






лее въ странѣ. Обѣщаніе денегъ побѣждаетъ всякое за¬ 
прещеніе. 

Послѣ того какъ будетъ опредѣлено, какія отрасли 
промышленности могутъ быть введены въ странѣ, прави¬ 
тельство должно поощрять производство, имѣя въ виду 
сырой матеріалъ для этихъ отраслей, должно озаботиться 
воздѣлываніемъ суррогатовъ, если настоящія произведе¬ 
нія въ этомъ климатѣ не могутъ воздѣлываться, заботить¬ 
ся объ улучшеніи породы до сихъ норъ существовав¬ 
шихъ. Почти каждый климатъ имѣетъ суррогаты всѣхъ 
иностранныхъ продуктовъ, но только начало обработки 
ихъ (егвѣе АпЪаи) не вознаграждаетъ за трудъ *). Пра- 


*) Наир., въ нашемъ вѣкѣ очень привыкли къ бумажнымъ ма¬ 
теріямъ; онѣ имѣют ь тіъ только свойственныя удобства и отка¬ 
заться отъ нихъ было-бы нѣкоторымъ лишеніемъ. Настоящій хлоп¬ 
чатникъ не растетъ въ сѣверныхъ странахъ и нельзя разсчитывать, 
чтобы жители странъ, гдѣ онъ воздѣ ывается, продолжали доста¬ 
влять намъ его въ сыромъ видѣ. Вслѣдствіе этого я непремѣнно 
потребовалъ-бы, чтобы замыкающееся сѣверное государство запре¬ 
тило ввозъ индѣйскаго, левантскаго, маіьтійскаго хлопка, не ли¬ 
шая насъ одпако-же бумажныхъ матерій. Но развѣ въ нашемъ 
климатѣ многія травы, кустарники и деревья не могли-бы доста¬ 
влять такую-же тонкую (іеіне) бумагу, которая, при культурѣ, 
могла-бы быть еще улучшена. 

ііомиіо, мнѣ случилось слышать, что нѣсколько лѣтъ тому на¬ 
задъ ьъ Оберлаузицѣ былъ приготовленъ кусокъ матеріи исключи¬ 
тельно изъ туземныхъ продуктовъ, не уступавшій, если не нревзо- 
впдшій лучшую иностранную бумажную матерію.—„Но собираніе 
этой разсѣянной (гіегзѣгеиеѣ) бумаги, приготовленіе ея и т. д. 
стоитъ гораздо дороже, чѣмъ доставляемая намъ иностранная бу¬ 
мага 44 . При настоящемъ положенія вещей я въ этомъ не сомнѣва¬ 
юсь. Но если вы, напр., тщательно (огбепШ 1і) посѣете извѣст¬ 
ныя, наиболѣе богатыя бумагой породы туземныхъ травъ, всѣми 
доступными человѣку средствами ихъ улучшите, изобрѣтете пригод¬ 
ныя машины для сбора и приготовленія этого рода бумаги, то, мо¬ 
жетъ быть вы черезъ нѣсколько лѣтъ получите такую-же дешевую 
бумагу, какъ и иностранная, а, можетъ быть еще, изъ сѣмянъ 
этихъ травъ новую, здоровую и вкусную пищу. Чего не сдѣлаетъ 
человѣкъ, благодаря культурѣ, изъ самаго незначительнаго но виду 
(ипз’ЬеіпЬагзЬеп) растенія? Развѣ всѣ наши обыкновенныя хлЬбныя 
растенія, первоначально просто травы, благодаря воздѣлыванію ихъ 
въ разнообразнѣйшихъ климатахъ, въ продолженіе цѣлыхъ столѣтій, 
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вительство, о которомъ мы говоримъ, могло-бы доплачи¬ 
вать, потому что ему не слѣдуетъ отступать передъ из¬ 
держками. Оно должно переносить въ свою страну каж¬ 
дый продуктъ, воздѣлываніе котораго можетъ принести 
пользу, каждую, лучшую породу животныхъ, возможную 
для разведенія въ странѣ. Опо не должно пренебрегать 
никакою, самою обширною попыткою акклиматизировать 
ихъ или улучшить породу прежнихъ туземныхъ произ¬ 
веденій. Тутъ есть опредѣленная цѣль, достиженіемъ ко¬ 
торой должно задаться правительство прежде полнаго 
замкнутія государства: она состоитъ въ томъ, чтобы все, 
что въ моментъ замкнутія государства воздѣлывается гдѣ- 
либо на поверхности большой торговой республики, воз- 
дѣлывалось-бы съ этихъ поръ и въ данной странѣ, на¬ 
сколько это возможно въ ея климатѣ. Эту цѣль оно дол¬ 
жно не выпускать изъ виду съ самаго начала; къ ней 
оно должно идти систематически, сообразно съ нею на¬ 
правлять существующую еще пока торговлю съ заграни¬ 
цей. Разъ эта цѣль достигнута, государство замыкается 
и дальнѣйшее усовершенствованіе всѣхъ человѣческихъ 
дѣлъ совершается съ этихъ поръ въ полномъ разъедине¬ 
ніи съ остальнымъ свѣтомъ и, послѣ такого начала,— 
весьма быстро. 


не улучшились и не измѣнились до того, что настоящее первона¬ 
чальное растеніе въ дикомъ видѣ нигдѣ уже не встрѣчается. Прав¬ 
да, но наше иоколѣніе до того тѣснятъ всякія истинныя я выду¬ 
манныя потребности* что мы не можемъ пожертвовать ни време¬ 
немъ, ни трудомъ на долголѣтніе опыты, которые все таки въ 
концѣ концевъ могутъ не удаться. Мы должны ограничиться впол¬ 
нѣ извѣстнымъ, вѣрнымъ, немедленно вознаграждающимъ трудомъ. 
Отъ этого наплыва потребностей государство спасается именно ука¬ 
занной мѣрой, оно имѣетъ полную возможность все испробовать па 
свой счетъ и спокойно ожидать послѣдствій. Внутри страны это 
будетъ ему стоить только части денегъ, которыя она изготовляетъ 
безъ большаго труда, заграницей-же извѣстной части денегъ друго¬ 
го рода, которыя современемъ должны утратить всякую цѣну. 
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Одновременно съ приведеніемъ въ исполненіе этихъ 
мѣръ государство должно войти въ свои естественныя 
границы. Я воздерживаюсь здѣсь отъ нѣкоторыхъ отно¬ 
сящихся сюда изслѣдованій, которыя легко могутъ быть 
пристрастны, и всегда были ведены философами односто¬ 
ронне, и замѣчу только слѣдующее: 

Правительство, о которомъ мы говоримъ, благодаря 
своимъ денежнымъ богатствамъ, имѣетъ возможность такъ 
приготовиться къ войнѣ и столько съ этою цѣлью купить 
и напять себѣ заграничныхъ вспомогательныхъ средствъ 
и силъ, что сопротивленіе ему станетъ почти невозмож¬ 
нымъ; такъ что оно достигаетъ своихъ стремленій безъ 
пролитія крови и почти не пуская въ дѣло оружія, и 
всѣ его дѣйствія скорѣе будутъ похожи на оккупаціон¬ 
ный походъ, чѣмъ на войну. 

Непосредственно за оккупаціей въ присоединенныхъ^ 
провинціяхъ должна быть предпринята та-же денежная ! 
реформа, что и въ коренной странѣ; за нею должно слѣ- ( 
довать такое-же улучшеніе земледѣлія и фабричной про¬ 
мышленности. Первою мѣрою новые граждане будутъ тѣс¬ 
но связаны со страною, такъ-какъ у нихъ будутъ отня¬ 
ты средства сноситься съ другими странами. Вторая-же, 
которая явно будетъ имѣть въ виду и повлечетъ увели¬ 
ченіе ихъ благосостоянія, заставитъ ихъ примириться съ 
ихъ новымъ правительствомъ. 

Было-бы цѣлесообразно переманить миролюбивыми сред¬ 
ствами часть жителей новыхъ провипцій внутрь страны, 
а оттуда на ихъ мѣсто переселить жителей въ новыя 
провинціи и, такимъ образомъ, слить старыхъ и новыхъ 
гралсданъ. Это сліяніе имѣло-бы хорошія послѣдствія и 
въ сферѣ земледѣлія и промышленности, такъ какъ пред¬ 
положено, что эти новыя провинціи принадлежатъ къ ко¬ 
ренной странѣ именно въ силу ихъ естественнаго разли- 

10 * 





чі я, образуя вмѣстѣ съ нею законченную систему про- 
дуктовъ. Эти новые подданные переносятъ въ страну то, 
что изъ ихъ опыта оказалось лучшимъ въ сферѣ земле¬ 
дѣлія н промышленности, между тѣмъ какъ старые граж¬ 
дане переносятъ въ .новыя провинціи то, что у нихъ до¬ 
стигло больше совершенства. 

За оккупаціей, долженъ появиться манифестъ прави¬ 
тельства, обращенный ко всѣмъ государствамъ, въ кото¬ 
ромъ оно должно дать отчетъ въ причинахъ этой окку¬ 
паціи, ссылаясь на установленныя здѣсь основныя поло¬ 
женія и заявленіемъ самихъ этихъ положеній, къ нему 
болѣе не примѣнимыхъ, даетъ ручательство, торжественно 
обязывается и заявляетъ, что она не будетъ принимать 
участія ни въ какихъ политическихъ событіяхъ заграни¬ 
цы, не будетъ вступать ни въ какіе союзы не будетъ 
брать на себя никакого посредничества и ни въ какомъ 
случаѣ и ни подъ какимъ предлогомъ не будетъ пересту¬ 
пать своихъ настоящихъ границъ. 


ГЛАВА СЕДЬМАЯ. 

Результаты этихъ мѣръ. 

Послѣ того, какъ внутри страны земледѣліе и фабри¬ 
ки будутъ доведены до пред положен ной степени совер¬ 
шенства, надо привести въ порядокъ н установить отно¬ 
шеніе ихъ другъ къ другу, отношеніе къ нимъ обоимъ 
торговли и отношеніе государственныхъ чиновниковъ ко 
всѣмъ тремъ; по отношенію къ заграницѣ государство во¬ 
шло въ свои предѣлы и ему не предстоитъ болѣе ни 
предъявлять своимъ сосѣдямъ какія-бы то ни было тре¬ 
бованія, ни дѣлать имъ уступки, наступаетъ иолная замк¬ 
нутость торговаго государства и вся описанная въ нашей 
первой книгѣ система (ѴеИазБііпё;) общественныхъ отно¬ 
шеній. Народъ вслѣдствіе предшествовавшихъ замкнутію 
государства улучшеній находится въ состояніи зиачитель- 
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наго благосостоянія, которымъ каждый пользуется въ при¬ 
личной ему степени. Все что нужно одному гражданину 
и все. что ему слѣдуетъ, несомнѣнно есть у другого 
гражданина, по расчету служащаго для удовлетворенія 
его потребностей, и все это онъ можетъ получить сей- 
часъ-же. То, что есть у кого-либо лишняго, непремѣнно 
нужно другому, чьи потребности разсчитаны на избытокъ 
перваго, который и можетъ ему его доставить, какъ толь¬ 
ко онъ этого пожелаетъ. Каждая монета, попадающая въ 
чьи-либо руки сохраняетъ на вѣчныя времена и въ ру¬ 
кахъ его внуковъ и правнуковъ цѣнность, равную извѣ¬ 
стному товару, напр., такому-то количеству ржи и они 
могутъ во всякое время ее па него обмѣнять. Дѣнностъ 
этихъ денегъ относительно товара можетъ только возра¬ 
сти, то никогда не упадетъ. Каждый увѣренъ въ непре¬ 
рывности своего заработка, въ прочности его обычнаго 
благосостоянія. Никто не можетъ обѣднѣть и впасть въ 
нужду: ни даже его дѣти и внуки, если только они бу¬ 
дутъ работать столько, сколько того потребует'!, онъ нихъ 
обычай страны. Никого нельзя обмануть; да никому и 
нужды нѣтъ обманывать другого, а еслн-бы изъ чистой 
любви къ обману, онъ этого и пожелалъ, то не пашелъ- 
бы никого, съ кѣмъ могъ-бы это сдѣлать, я совершенно 
воздержусь здѣс: отъ взгляда на слѣдствія, которыя дол¬ 
женъ имѣть такой строй но отношенію къ честности, чув¬ 
ству законности и нравственности того счастливаго на¬ 
рода, который-бы его усвоилъ; но я надѣюсь, мнѣ доз¬ 
волено будетъ пригласить подумать объ этомъ чита¬ 
теля. 

Я сказалъ, что съ этихъ норъ наступаетъ полная замк¬ 
нутость государства. Все, что въ странѣ употребляется 
или продается, въ странѣ-же воздѣлывается или изгото¬ 
вляется, и наоборотъ, все, что въ странѣ воздѣлывается 
и изготовляется, въ ней-же потребляется и продается. 
Ни частное лицо, ни правительство, какъ то было съ вве¬ 
денія туземныхъ денегъ до окончательной замкнутости, 
не имѣютъ ни малѣйшихъ сношеній съ заграницей. Толь¬ 
ко въ одномъ случаѣ можно было-бы допустить сохране- 
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ніе заграничной торговли; въ слѣдующемъ: воздѣлываніе 
одного нредмета, — хотя-бы вино,—въ одномъ т * шматѣ, 
напр., въ очень сѣверныхъ странахъ, хотя и не совер¬ 
шенно* невозможно, но очень невыгодио, напротивъ, еъ 
другихъ, хоть, наир,, въ южной Франціи, въ высшеи 
степени выгодно. Въ замѣнъ того, въ сѣверномъ клима¬ 
тѣ очень выгодно воздѣлываніе ржи. Между такими, са¬ 
мою природою къ мѣновой торговлѣ прэдпазначенпыми 
государствами, можно было-бы такъ установить торговыя 
сношенія, что одно на вѣчныя времена ияготовляло-бы 
для другого такое-то опредѣленное количество вине, то¬ 
же для перваго опредѣленное количество ржи. Ни одна 
сторона не должна-бы была при этомъ заботиться о ба¬ 
рышѣ, но объ абсолютномъ равенствѣ цѣнностей; для этой 
торговли, которую вела-бы само правительство, а не ча¬ 
стныя лица, не было-бы нужды въ деньгахъ, а только по- 
надобился-бы разсчетъ. Правительство обезпечиваетъ граж¬ 
данамъ неизмѣнность цѣны; непрерывиость-же обмѣна— 
сама природа, такъ какъ, какъ предположено, этотъ об¬ 
мѣнъ выгоденъ для обоихъ государствъ, которыя оба вза¬ 
имно нуждаются другъ въ другѣ. 

Остается еще одинъ случай, при которомъ жители 
могутъ еще имѣть нужду въ международныхъ деньгахъ, 
какъ въ продолженіе процесса замыканія, такъ и по до¬ 
стиженіи такой замкнутости государства: случай выселе¬ 
нія и путешествія по чужимъ странамъ. Правительство 
должно было-бы при обнародованіи постановленія о но¬ 
выхъ деньгахъ дать отъ себя удостовѣреніе, что въ та¬ 
комъ слуяаѣ оно ихъ размѣняетъ на деньги международ¬ 
ныя, сообразно пхъ относительной цѣнности во время 
обнародованія. 

Особенно въ началѣ надо опасаться значительной эми¬ 
граціи лицъ, которымъ новый порядокъ, единственно 
истинный порядокъ, покажется тяжелымъ, гнетущимъ, 
педантичнымъ. Въ нихъ государство ничего не теряетъ. 
Съ ихъ выселеніемъ правительство лишится только отно¬ 
сительно незначительной части денегъ. Они могутъ взять 
только столько, сколько было въ ихъ рукахъ звонкой мо- 





петы въ моментъ перемѣны денегъ. Правительство полу¬ 
чаетъ то, что было у всѣхъ въ рукахъ: такъ какъ вы¬ 
селится, во всякомъ случаѣ, меньшая часть, то и деньги 
ихъ составятъ меньшую часть всѣхъ, полученныхъ пра¬ 
вительствомъ. Я сказалъ, столько, сколько было въ ихъ 
рукахъ звонкой монеты, потому что имъ не должно быть 
дозволено послѣ перемѣны денегъ продавать свои про¬ 
дукты, или земли и стоимость ихъ брать съ правитель¬ 
ства международными деньгами. Правительство по сво¬ 
имъ торговымъ книгамъ увидитъ, что совершилось нѣчто 
подобное и не станетъ мѣнять вырученныя отъ такой 
продажи деньги. Самое большее, что они могли-бы за¬ 
границей получать съ нея пожизненныя проценты. Капи¬ 
талъ (Иег 8іатт), какъ часть народнаго богатства, 
остается въ странѣ и достается ихъ ближайшимъ невы 
селившимся наслѣдникамъ. 

Въ замкнутомъ торговомъ государствѣ можетъ путе¬ 
шествовать только ученый, или великій художникъ: 
праздному любопытству и жаждѣ разсѣянія больше не 
будетъ дозволено прогуливать свою скуку по всѣмъ стра¬ 
намъ. Тѣ путешествія совершаются для пользы человѣ¬ 
чества и государства. Далеко не препятствуя имъ,, пра¬ 
вительство должно даже ихъ поощрять, отправляя въ 
путешествіе ученыхъ и художниковъ на казенный счетъ. 
Впродолженіе процесса замыканія еще само правитель¬ 
ство ведетъ торговлю, имѣетъ счеты съ заграницей и 
легко можетъ выдавать переводы на выдачу денегъ. Изъ 
того, что сказано раньше, ясно, что оно должно быть 
единственнымъ банкиромъ для заграницы. Послѣ окон¬ 
чательнаго замкнутія государства оно, конечно, должно 
пока золото и серебро имѣютъ цѣну заграницей и само 
оно имѣетъ еще его въ распоряженіи, его выдавать, или 
дѣлать на него переводъ заграницу. Во всякомъ слу¬ 
чаѣ, нмѣетъ-ли оно еще цѣну, или уже всюду отъ него 
отказались, лучшій выходъ представляется самъ собой. 
Надо ожидать, что въ этомъ замкнутомъ государствѣ 
центрѣ (СКу) процвѣтанія земледѣлія, фабрикъ и искус¬ 
ствъ будетъ столько-же иностранцевъ, знающихъ чего 
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просить отъ путешествія, какъ и туземцевъ, отправляю¬ 
щихся заграницу. Первые будутъ нуждаться во время 
ихъ пребыванія въ странѣ въ туземныхъ деньгахъ, ко¬ 
торыя они могутъ получить только черезъ переводъ отъ 
правительства. Этимъ послѣднее становится кредито¬ 
ромъ заграницы въ свою очередь можетъ дѣлать пе¬ 
реводы для своихъ гражданъ. Можно ожидать, что одно 
уравновѣсится другимъ. 

Отношенія народа и правительства, а въ монархиче¬ 
скомъ государствѣ—царствующаго дома, самыя счастли¬ 
выя. Правительство будетъ собирать мало податей, по¬ 
тому что ему мало будетъ нужно. Но оно будетъ имѣть 
множество дѣла, разсчетовъ и надзора, чтобы поддер¬ 
жать равновѣсіе въ общественныхъ сношеніяхъ и под¬ 
держать ненарушенными отношенія всѣхъ другъ къ другу, 
чего современныя правительства не имѣютъ. Но нельзя 
думать, чтобы персоналъ его былъ столь-же многочисленъ, 
какъ при современномъ положеніи вещей. Легкость управ¬ 
ленія государствомъ, какъ и всякой работы, зависитъ отъ 
того, чтобы приступать къ дѣлу толково (шіі Огйшт^), 
имѣя твердо установленный планъ и не выпуская изъ 
виду цѣлаго; чтобы сдѣланное было дѣйствительно сдѣ¬ 
лано и не приход и лось-бы начинать его сънзнова; чтобы 
не предполагалось заранѣе, что противодѣйствіе только 
раздражаетъ и никогда не можетъ быть проведено до 
конца. Такой твердый порядокъ дѣлъ будетъ въ опи¬ 
санномъ государствѣ; въ немъ ничего не приказывается, 
къ чему нельзя было-бы принудить естественными сред¬ 
ствами. 

Далѣе этому государству ну ясно только столько вой¬ 
ска, сколько необходимо для поддерлшіія спокойствія и 
порядка внутри, такъ какъ оно не желаетъ вести завое¬ 
вательной войны и такъ какъ оно отказалось отъ вся¬ 
каго участія въ политическихъ сношеніяхъ другихъ госу¬ 
дарствъ, оно врядъ-ли можетъ ожидать и нападенія. Въ 
виду этого, въ высшей степени неправдоподобнаго слу¬ 
чая, пусть оно занимаетъ военными упражненіями всѣхъ 
воихъ гражданъ, способныхъ носить оружіе. 
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Немногія подати, нужныя для этой дѣли правитель¬ 
ству могутъ быть собираемы безъ отягченія подданныхъ 
легкимъ естественнымъ способомъ вслѣдствіе введенія 
публичной (всенародной) торговли. 

На этомъ-же основаніи нельзя бояться, или предпо¬ 
лагать, что оно когда-либо прибѣгнетъ къ произвольному 
увеличенію количества обращающихся денегъ въ видахъ 
своего обогащенія. Да и къ чему послужило-бы ему это 
увеличеніе его богатства? То, что ему нужно не только, 
какъ потребность, но и какъ роскошь, оно можетъ по¬ 
лучить самымъ легкимъ способомъ. Это-же средство обо¬ 
гащенія привел о-бы только къ безпорядку, къ уклоненію отъ 
разчета, который невозможно было-бы усчитать и отъ раз- 
счета, на которомъ держится управленіе государствомъ, а 
черезъ это явились-бы непрочность, замѣшательство, труд¬ 
ность управленія, тяжесть котораго прежде всего почув- 
ствовалась-бы правительствомъ самимъ. 

Этимъ устраненъ, а частью и совсѣмъ уничтоженъ 
главный источникъ недовольства подданныхъ правитель¬ 
ствомъ, т. е. большіе налоги, часто отягощающій спо¬ 
собъ ихі» взиманія и отправленіе воинской повинности. 

Правительству описаннаго государства рѣдко прихо¬ 
дится наказывать, рѣдко дѣлать ненавѣстные обыски 
(слѣдствія -Ііпіегзисііипё’еп). Главный источникъ наруше¬ 
нія закона частными лицами по отношенію другъ къ 
другу — гнетъ дѣйствительной нужды, или опасенія ея 
въ будущемъ, устраненъ: и множество преступленій ста¬ 
нутъ невозможны вслѣдствіе введенія этого строгаго по¬ 
рядка. Столь-же мало можно опасаться преступленій го¬ 
сударственныхъ—возмущеній и возстаній. Подданнымъ жи¬ 
вется хорошо и правительство является ихъ благодѣтелемъ. 

Первое-же государство, которое рѣшится предпринять 
описанную операцію, получитъ такія бросающіяся въ 
глаза выгоды, что его примѣру скоро послѣдуютъ и дру¬ 
гія. Но наибольшія выгоды достанутся на долю первому. 
По мѣрѣ того, какъ оно переведетъ свое золото и серебро 
въ остальныя земли, и оно упадетъ въ цѣнѣ, потому что 
количество его увеличится. Послѣдуетъ ему второе госу- 






















дарство, и оно утратитъ еще болѣе своей воображаемой 
цѣнности и т. д., пока 'всѣ государства не будутъ имѣть 
своихъ туземныхъ денегъ, а золото и серебро нигдѣ ужь 
не будутъ деньгами, а только товаромъ и будутъ имѣть 
только ихъ внутреннюю цѣнность. Поэтому, первое замы¬ 
кающееся государство не должно жалѣть своего золота и 
серебра; чѣмъ раньше оно его выдастъ, тѣмъ больше оно 
за него получитъ; позже оно упадетъ до своей настоя¬ 
щей внутренней цѣнности. Первый выгадываетъ больше 
всѣхъ; позднѣйшій—тѣмъ меньше, чѣмъ позже онъ слѣ¬ 
дуетъ. 

Ясно, что такой замкнутый народъ, члены котораго 
живутъ только въ своей средѣ и очень мало съ чуже¬ 
странцами, благодаря этимъ мѣрамъ получающіе особый 
образъ жизни, учрежденія и нравы, въ высшей степени 
привязаны къ своей родинѣ и всему родному, скоро до¬ 
стигаетъ высокой степени сознанія національности и по¬ 
лучаютъ рѣзко очерченный національный характеръ. Онъ 
становится другимъ, совершенно новымъ народомъ. Истин¬ 
ный источникъ этого -- введеніе повыхъ туземныхъ де¬ 
негъ. 


ГЛАВА ВОСЬМАЯ. 

Истинная причина отпора, который встрѣтитъ изложенная теорія. 

Я старался опровергнуть возраженія, которыя могли- 
бы вызвать отдѣльныя части нашей теоріи въ теченіе 
года моего изслѣдованія. Но съ большинствомъ люден 
ни къ чему не ведетъ распространяться объ основаніяхъ, 
когда весь ихъ образъ мыслей сложился не изъ основа¬ 
ній, а просто слѣпою случайностью, когда они ежеми¬ 
нутно теряютъ предлагаемую имъ путеводную нить, за¬ 
бываютъ то, что только-что знали и понимали, и изъ 
чего теперь дѣлаются только выводы и постоянно воз¬ 
вращаются къ старому, привычному образу мыслей. 
Эти даже въ томъ случаѣ, когда имъ нечего будетъ 
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возразить на отдѣльныя части, составляющія цѣлое, все- 
же не признаютъ этого цѣлаго. 

Часто полезнѣе отыскать скрытую отъ нихъ самихъ 
причину ихъ воззрѣній и показать имъ ее. Если это не 
исправитъ людей, уже сложившихся, все-же можно на¬ 
дѣяться, что тѣ, кто еще только слагается, будущія по¬ 
колѣнія избѣгнутъ прежнихъ ошибокъ и заблужденій. 

Я считаю слѣдующее истинной причиной того, что 
многимъ изложенныя идеи въ высшей степени не понра¬ 
вятся и кои не въ состояніи даже будутъ представить 
себѣ положеніе вещей, къ которому эти идеи ведутъ. 

Характеристическою чертою нашего времени, отсту¬ 
пающею отъ серьезности и разсудительности нашихъ 
предковъ, является желаніе играть, дать просторъ фан¬ 
тазіи и готовность самую жизнь превратить въ игру, 
если нѣтъ другаго лучшаго средства удовлетворить этой 
потребности въ игрѣ. Нѣкоторые современники, тоже 
видѣвшіе эту наклонность и но натурѣ не бывшіе ни 
поэтами, ни философами, обвинили въ этомъ явленіи поэ¬ 
зію и философію, хотя первая отвлекаетъ эту склонность 
въ другую сторону, а вторая, поскольку она занимается 
жизнью, съ нею борется. 

Мы же думаемъ, что сама природа привела къ это¬ 
му необходимому шцгу на дальнѣйшемъ пути человѣче¬ 
скаго рода. 

Вслѣдствіе этой склонности, всего хотятъ достичь хи¬ 
тростью и счастьемъ, а не слѣдуя какому-либо правилу. 
Пріобрѣтеніе и вообще всѣ человѣческія отношенія ста¬ 
новятся похожими на азартную игру. Если-бы этимъ лю¬ 
дямъ предложили прямымъ путемъ доставить то, чего они 
домогаются враждою и ущербомъ для другихъ, но съ 
условіемъ, чтобы они удовлетворились этимъ на всю 
жизнь, они этого не пожелали-бы. Имъ доставляетъ бо¬ 
лѣе удовольствія ухищренія съ цѣлью достиженія, чѣмъ 
увѣренность въ обладаніи. Это тѣ, которые неустанно 
требуютъ свободы, свободы торговли и пріобрѣтенія, сво¬ 
боды отъ надзора полиціи, свободы отъ всякаго порядка 
и нравственности (8іМе). Все, что ведетъ къ строгой 











правильности и твердо установленному однообразному ходу 
вещей,кажется имъ нарушеніемъ ихъ естественной свобо¬ 
ды. Имъ, конечно, должна быть противна мысль объ 
учрежденіи общественныхъ отношеній, при которыхъ ста¬ 
нутъ невозможны дутыя спекуляціи, случайные барыши 
и внезапныя обогащенія. 

Только благодаря этой склонности возникаетъ то легко¬ 
мысліе, которое болѣе думаетъ о наслажденіи настоящей 
минутой, чѣмъ объ обезпеченности будущаго, главное 
правило котораго слѣдующее: какъ нибудь да уладится, 
неизвѣстно еще, что будетъ п какая счастливая случай¬ 
ность можетъ встрѣтиться; когда житейская мудрость от¬ 
дѣльныхъ лицъ и политика государствъ состоитъ только 
въ искусствѣ вывернуться какъ-нибудь изъ настоящаго 
затрудненія, не заботясь о новомъ, въ которое попадаютъ, 
благодаря этому извороту. Такое легкомысліе не можетъ 
быть вознаграждено обѣщанной ему обезпеченностью бу¬ 
дущаго, которой онъ и не домогается за свободу мину¬ 
ты, единственно его привлекающую. 

Вообще, трудно найти противный здравому смыслу 
образъ мыслей, который не имѣлъ-бы своего, повидимому, 
разумнаго основанія; такъ и въ данномъ случаѣ. Намъ 
доказывали пользу системы обширной международной тор¬ 
говли, представляющей выгоды знакомства народовъ другъ 
съ другомъ во время путешествій и торговыхъ сношеній 
и разносторонняго развитія вслѣдствіе этого получаемаго. 
Это было-бы хорошо, если-бы мы дѣйствительно были 
народами, національностями, и если-бы гдѣ-либо было 
прочное національное образовоніе; тогда оно, благодаря 
сношеніямъ народовъ, превратилось-бы въ всестороннее, 
общечеловѣческое и могло-бы слиться. Но, какъ кажется, 
мы, съ нашпмъ стремленіемъ быть всѣмъ и чувствовать- 
себя всюду дома, порядкомъ ничѣмъ вполнѣ не сдѣла¬ 
лись и нигдѣ себя дома не чувствуемъ. 

Ничто, кромѣ науки не уничтожаетъ вполнѣ разли¬ 
чія положеній и народностей и не принадлежитъ исклю¬ 
чительно только человѣку, а гражданину. 
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Только она, и она одна будетъ и должна постоянно 
объединять людей и послѣ того, какъ во всемъ осталь¬ 
номъ совершится ихъ разъединеніе, какъ народностей. 
Этого единства не уничтожитъ никакое замкнутое го¬ 
сударство; оно скорѣе даже будетъ его поощрять, по¬ 
тому что ростъ науки и общихъ усилій всего чело¬ 
вѣческаго рода будетъ даже способствовать его отдѣль¬ 
нымъ земнымъ цѣлямъ. Сокровища иностранной литера¬ 
туры будутъ переводимы получающими содержаніе ака¬ 
деміями въ замѣнъ произведеній туземныхъ. 

Ни одно государство на земномъ шарѣ, какъ только 
эта система станетъ общепринятой и вѣчный миръ уста¬ 
новится между пародами, не будетъ имѣть никакого раз- 
счета скрывать отъ другихъ свои изобрѣтенія, потому что 
оно будетъ пользоваться ими внутри страны, а не для 
угнетенія другихъ, или для достиженія преобладанія надъ 
ними. Слѣдовательно, ничто не мѣшаетъ полной свободѣ 
общенія ученыхъ и художниковъ всѣхъ національностей. 
Газеты не будутъ заключать съ этихъ поръ разсказовъ о 
войнахъ и битвахъ, заключеніи мировъ, или союзовъ; съ 
этихъ поръ все это исчезнетъ съ лица земли. Онѣ будутъ 
помѣщать извѣстія объ успѣхахъ наукъ, о новыхъ откры¬ 
тіяхъ, о ходѣ законодательства, о полиціи; и каждое 
государство будетъ спѣшить усвоить себѣ изобрѣтеніе 
другаго. 


Конецъ. 






